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]__ Opis egzaminu maturalnego z filozofii

WSTEP

Filozofia jest jednym z dodatkowych przedmiotéw egzaminacyjnych na egzaminie
maturalnym.

Egzamin maturalny z filozofii sprawdza, w jakim stopniu zdajgcy spetnia wymagania z filozofii
na poziomie rozszerzonym okreslone w: podstawie programowej ksztatcenia ogdlnego dla
szkoty ponadpodstawowej.

Informator prezentuje przykladowe zadania egzaminacyjne wraz z rozwigzaniami oraz
wskazuje, w jaki sposdb zadania odnoszg sie do wymagan podstawy programowej. Zadania
w Informatorze nie ilustrujg wszystkich wymagan z zakresu filozofii okreslonych w podstawie
programowej, nie wyczerpujg rowniez wszystkich typéw zadan, ktére mogg wystgpi¢

w arkuszu egzaminacyjnym. Tylko realizacja wszystkich wymagan z podstawy programowej,
zaréwno ogoélnych, jak i szczegotowych, moze zapewni¢ wtasciwe przygotowanie do
egzaminu maturalnego.

ZADANIA NA EGZAMINIE

W arkuszu egzaminacyjnym znajdg sie zarowno zadania zamkniete, jak i otwarte.

Zadania zamkniete to takie, w ktérych zdajgcy wybiera odpowiedz sposrdd podanych. Wsréd
zadan zamknietych znajdg sie m.in. zadania wyboru wielokrotnego, zadania typu prawda-fatsz
oraz zadania na dobieranie.

Zadania otwarte to takie, w ktérych zdajgcy samodzielnie formutuje odpowiedz. Wsrdd zadan

otwartych znajdg sie m.in.:

e zadania z lukg, wymagajgce uzupetnienia zdania badz krotkiego tekstu jednym lub kilkkoma
wyrazami

¢ zadania krétkiej odpowiedzi, wymagajgce napisania krétkiego tekstu

e zadanie rozszerzonej odpowiedzi, wymagajgce napisania wypracowania.

'Rozporzgdzenie Ministra Edukaciji z dnia 28 czerwca 2024 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie podstawy
programowej ksztatcenia ogdélnego dla liceum ogodlnoksztatcgcego, technikum oraz branzowej szkoty Il stopnia
(Dz.U. z 2024 r. poz. 1019).


https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20240001019/O/D20241019.pdf
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20240001019/O/D20241019.pdf
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W arkuszu egzaminacyjnym znajdg sie zadania sprawdzajgce znajomosc¢ tresci
i problematyki lektur wymienionych w podstawie programowej:

Platon, Obrona Sokratesa

Platon, Fedon (78 d — 80 b oraz 98 ¢ — 100 b)

Platon, Uczta (209 e — 212 ¢)

Platon, Panstwo (514 a— 517 a)

Arystoteles, Etyka nikomachejska (ks. Il, 7-8, 1107 a)

Epikur, List do Menoikeusa (wybrany fragment)

Seneka, wybrany fragment

René Descartes, Rozprawa o metodzie (cz. 1V)

John Locke, Rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego (t. I, ks. Il, rozdz. I, par. 1-6)

. Immanuel Kant, Uzasadnienia metafizyki moralno$ci (rozdz. 2)

. John Stuart Mill, O wolnosci (rozdz. | Rozwazania wstepne)

. August Comte, Metoda pozytywna w szesnastu wyktadach (wyktad pierwszy)

. Karl Jaspers, Wprowadzenie do filozofii (rozdz. 2 Zrédfa filozofii)

. Jean-Paul Sartre, Egzystencjalizm jest humanizmem

. Fragment jednego z nastepujgcych tekstow: Problemy filozofii Bertranda Russella,
Z gtownych zagadnien filozofii George’a Edwarda Moore’a, O tak zwanych prawdach
wzglednych Kazimierza Twardowskiego, Zagadnienia i kierunki filozofii Kazimierza
Ajdukiewicza, Medytacje o zyciu godziwym Tadeusza Kotarbinskiego.

©COoNoGA~®WDNE
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W arkuszu egzaminacyjnym znajdg sie takze zadania sprawdzajgce znajomos$¢ pogladow

filozofow wymienionych w podstawie programowej, tj.:

Tales

Anaksymander
Anaksymenes
Empedokles

Heraklit

Parmenides

Zenon z Elei

Leucyp

Demokryt

Sokrates

Platon

Arystoteles

Epikur

Seneka

Plotyn

$w. Augustyn

$w. Anzelm z Canterbury
Sw. Tomasz z Akwinu
René Descartes
Blaise Pascal
Gotfried Wilhelm Leibniz
Baruch Spinoza
John Locke
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David Hume

George Berkeley
Immanuel Kant

Georg Wilhelm Friedrich Hegel
John Stuart Mill
Friedrich Nietzsche
August Comte

Edmund Husserl

Max Scheler

Roman Ingarden

Karl Jaspers

Jean-Paul Sartre
George Edward Moore
Bertrand Russell
Ludwig Wittgenstein
Kazimierz Twardowski
Tadeusz Kotarbinski
Kazimierz Ajdukiewicz
Tadeusz Czezowski
Witadystaw Tatarkiewicz

OPIS ARKUSZA EGZAMINACYJNEGO

Egzamin maturalny z filozofii bedzie trwat 180 minut?.

W arkuszu egzaminacyjnym znajdzie sie od 13 do 19 zadah. taczna liczba punktéw, jakie
mozna uzyskac¢ za prawidtowe rozwigzanie wszystkich zadan, jest rowna 50.

Arkusz egzaminacyjny bedzie sktadat sie z dwoch czesci:

I. Cze$¢ 1. Test
1) Zarozwigzanie zadan z tej czesci arkusza zdajgcy moze uzyska¢ maksymalnie 25
punktow.
2) Zadania znajdujgce sie w tej czesci arkusza egzaminacyjnego bedg tworzyty trzy
grupy zadan:
a) zadania odnoszgce sie do jednego dtuzszego tekstu filozoficznego lub dwéch
krotszych tekstow filozoficznych:
e zadania te bedg sprawdzac¢ przede wszystkim umiejetnos¢ analizy tekstu
filozoficznego
o wykorzystany w arkuszu egzaminacyjnym tekst (lub teksty) nie musi byé
wymieniony w podstawie programowej, musi jednak by¢ tekstem napisanym
przez filozofia wymienionego w podstawie programowej lub dotyczy¢
problemu filozoficznego wskazanego (hazwanego) w podstawie programowej

2 Czas trwania egzaminu moze zosta¢ wydtuzony w przypadku uczniéw ze specjalnymi potrzebami edukacyjnymi,
w tym niepetnosprawnych, oraz w przypadku cudzoziemcédw. Szczegdty sg okreslane w Komunikacie dyrektora
Centralnej Komisji Edukacyjnej w sprawie szczegéfowych sposobéw dostosowania warunkéw i form
przeprowadzania egzaminu maturalnego w danym roku szkolnym.
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¢ laczna liczba wyrazéw wykorzystanego tekstu filozoficznego (lub tekstow) nie
moze przekracza¢ 1000

e w tej czesci mogg sie pojawi¢ zadania niezwigzane bezposrednio
z przywotanym tekstem (tekstami) — mogg pojawi¢ sie zadania odnoszgce sie
do innych tekstow filozoficznych lub pogladéw filozoficznych wymienionych
w podstawie programowej, a tre$¢ tych zadan moze — oddzielnie lub tgcznie —
by¢ zwigzana z dowolnymi zagadnieniami wyszczegolnionymi w kazdej
Z trzech gtéwnych czesci podstawy programowej: 1. Kultura logiczna., 2.
Elementy historii filozofii., 3. Wybrane problemy filozofii

e liczba zadan: 5-7.

b) zadania niepowigzane wspdélnym tekstem:

e zadania te bedg sprawdzac¢ wiedze i umiejetnosci z zakresu wybranych
zagadnien wyszczegolnionych w trzech gtéwnych czesciach podstawy
programowej: 1. Kultura logiczna., 2. Elementy historii filozofii., 3. Wybrane
problemy filozofii

e zadan te oparte bedg o materiat zrédtowy, np. cytat, reprodukcje, ilustracje,
mog3q sie takze pojawi¢ zadania bez tekstu zrédtowego

e liczba zadan: 5-7.

c) zadania odnoszgce sie do tekstu niefilozoficznego:

o wykorzystany tekst moze mie¢ rézng postac i charakter — w szczegdlnosci
moze by¢ fragmentem tekstu literackiego, naukowego, popularnonaukowego
czy publicystycznego

e Igczna liczba wyrazéw wykorzystanego tekstu nie moze przekracza¢ 400

e zadania z tej grupy majg w szczegolnosci na celu sprawdzenie umiejetnosci
rozpoznawania zwigzkoéw miedzy filozofig a innymi dziedzinami kultury
(nauka, literatura, sztuka, religig)

e zadania z tej grupy zadahn mogg dotyczy¢ problematyki wyszczegdlnione;j
w kazdej z trzech czesci podstawy programowej: 1. Kultura logiczna.

2. Elementy historii filozofii. 3. Wybrane problemy filozofii

e liczba zadan: 3-5.

d) w kazdym arkuszu znajdg sie co najmniej 3 zadania z logiki.

Il. Cze$¢ 2. Wypracowanie

1)

b)

Za napisanie wypracowania zdajgcy moze uzyska¢ maksymalnie 25 punktéw.
Zadanie sprawdza umiejetnos¢ pisania dtuzszego tekstu o charakterze
argumentacyjnym, liczagcego minimum 400 wyrazéw, w ktorym zdajgcy — postugujac
sie stosowng wiedzg i umiejetnosciami z zakresu edukacji filozoficznej — bedzie
rozwazat wskazane w poleceniu zagadnienie (lub zagadnienia) i argumentowat na
rzecz wybranego przez siebie stanowiska (rozwigzania). Tematy wypracowan moga
mie¢ jedng z dwdch postaci:

temat o charakterze historyczno-filozoficznym.

W poleceniu zostanie wymieniony okreslony filozof lub przywotany okre$lony
fragment tekstu filozoficznego. Zadaniem zdajgcego bedzie napisanie wypracowania,
w ktorym — zgodnie z trescig polecenia — przedstawi poglad lub poglady wskazanego
filozofa oraz sformutuje wlasne stanowisko, odnoszace sie do zaprezentowanej mysli
filozofa wskazanego w poleceniu

temat o charakterze problemowym.
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W poleceniu zostanie wskazany okreslony problem filozoficzny lub okreslone
stanowisko filozoficzne. Zadaniem zdajacego bedzie napisanie wypracowania,

w ktérym wyjasni on problem lub stanowisko wskazane w poleceniu oraz sformutuje
wiasne stanowisko, odnoszgce sie do wskazanego w temacie wypracowania
problemu lub stanowiska.

Tematy wypracowan bedg poprzedzone szczegdtowymi wytycznymi:

e wybierz jeden z ponizszych tematéw i napisz wypracowanie

¢ wyjasnij temat wypracowania

o sformutuj teze dotyczaca tematu wypracowania i przedstaw jej uzasadnienie

e w ramach wtasnego wywodu przywotaj argumenty (racje) na rzecz zajetego przez Ciebie
stanowiska, przedstaw co najmniej jeden zarzut (kontrargument lub kontrargumenty) oraz
sformutuj odpowiedz na przedstawiony przez Ciebie zarzut ( lub zarzuty)

e W wypracowaniu zaprezentuj mysl filozoficzng dotyczgcag tematu wypracowania
przynajmniej jednego z filozoféw wymienionych w podstawie programowe;j

e W wypracowaniu odwotaj sie do kontekstu pozafilozoficznego, np. do wybranego tekstu
kultury

e Twoja praca powinna liczy¢ co najmniej 400 wyrazow

e numer wybranego tematu wpisz w kratke

e zapisz wypracowanie w wyznaczonym miejscu, nie pisz na marginesach.

Uwaga: Kazde wypracowanie bedzie oceniane wedtug tych samych kryteridw omdéwionych
na stronach: 10-20 Informatora: Zasady oceniania. Zadanie otwarte rozszerzone;j
odpowiedzi — wypracowanie.

ZASADY OCENIANIA

Zadania zamkniete i zadania otwarte z lukg

Zadania zamkniete sg oceniane — w zaleznosci od maksymainej liczby punktow, jakg mozna
uzyskac za rozwigzanie danego zadania — zgodnie z ponizszymi zasadami:

1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

ALBO

2 pkt — odpowiedz catkowicie poprawna.
1 pkt — odpowiedz czesciowo poprawna lub odpowiedz niepetna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.
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Zadania otwarte krétkiej odpowiedzi

Za rozwigzanie zadania otwartego kroétkiej odpowiedzi bedzie mozna otrzymac od 0 do 4
punktéw. Zasady oceniania bedg opracowywane do kazdego zadania odrebnie. Za kazde
poprawne rozwigzanie, inne niz opisane w zasadach oceniania, mozna przyznac¢
maksymalng liczbe punktéw, o ile rozwigzanie jest merytorycznie poprawne, zgodne

Z trescig polecenia i warunkami zadania.

Zadanie otwarte rozszerzonej odpowiedzi — wypracowanie

Za napisanie wypracowania zdajgcy bedzie mogt otrzymaé maksymalnie 25 punktéw.
Oceniajac prace, egzaminatorzy beda przydzielali punkty wedtug trzech kryteriow
gtéwnych:

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia (od 0 do 1 pkt).
2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe (od 0 do 23 pkt).
3. Kompozycja wypowiedzi (od 0 do 1 pkt).

W ramach pierwszego kryterium gtbwnego — Spetnienie formalnych warunkéw polecenia —
egzaminatorzy bedg rozstrzygali, czy wypracowanie spetnia wymienione warunki polecenia.

W ramach drugiego kryterium gtéwnego — Kompetencje filozoficzne i kulturowe —
egzaminatorzy bedg przydzielali punkty w ramach czterech kryteriéw szczegdtowych:
2.1. Sformutowanie stanowiska.

2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii.

2.3. Uzasadnienie stanowiska.

2.4. Nawigzania kulturowe.

W ramach trzeciego kryterium gtéwnego — Kompozycja wypowiedzi — egzaminatorzy bedg
oceniali kompozycje wypracowania.



e
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wypowiedzi pisemnej

Kryteria oceniania

N

Spetnienie formalnych
warunkéw polecenia

(SFWP)

filozoficzne i kulturowe

Kompetencje

(KFiK) [ZET&]

Kompozycja
wypowiedzi

() 1 pkil

Sformutowanie

stanowiska [Efeli]

Wykorzystanie

wiedzy z zakresu
historii filozofii [FI&1]

Uzasadnienie

stanowiska [iFe]1]

Nawigzania

kulturowe [Ys]4s

11
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1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia (maksymalnie 1 punkt)

Sprawdzajgc wypracowanie zdajgcego w ramach tego kryterium, egzaminator bedzie

oceniat, czy:

e wypowiedz zawiera przynajmniej czesciowe sformutowanie stanowiska zdajgcego
dotyczacego tematu wypracowania

e zdajacy przywotat poglad filozoficzny przynajmniej jednego filozofia wymienionego
w podstawie programowej filozofii odniesiony do tematu wypracowania

e wypowiedz zawiera przynajmniej jeden argument na rzecz stanowiska zdajgcego.

¢ W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden z dwdch kluczowych
elementéw stanowiska zdajgcego: wyjasnienie tematu wypracowania lub teza
zdajgcego.
ORAZ

o W wypracowaniu przedstawiona jest mysl filozoficzna przynajmniej jednego
filozofa wymienionego w podstawie programowej filozofii, ktéra odnosi sie do
tematu wypracowania.
ORAZ

¢ Wypracowanie zawiera przynajmniej jeden argument na rzecz stanowiska
zdajgcego.

¢ Woypracowanie nie spetnia dowolnego z warunkéw wymaganych do otrzymania

1 punktu.

ALBO

Wypracowanie jest napisane w formie planu albo w punktach.

1 pkt

0 pkt

jezeli w kryterium Spefnienie formalnych warunkéw polecenia przyznano 0 pkt,
we wszystkich pozostatych kryteriach przyznaje sie 0 pkt.

Wyjasnienia (Kryterium 1. — Spefnienie formalnych warunkéw polecenia)
1. Na stanowisko zdajgcego sktadajg sie wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza
zdajgcego powigzana z tematem pracy.

a) Wyjasnienie tematu polega na rzetelnym objasnieniu kluczowych terminéw lub
twierdzen niezbednych do zrozumienia tematu oraz rzetelnym objasnieniu
zagadnienia (lub zagadnien) filozoficznego wskazanego w poleceniu (problemu lub
sporu filozoficznego, cytatu, stanowiska wymienionego filozofia)

b) Teza wypracowania, to zdanie (lub cigg zdan) wyrazajgce okreslone przekonanie
zdajgcego, ktore odnosi sie do przynajmniej jednego zagadnienia mieszczgcego
sie w tematyce wypracowania. Swoje stanowisko zdajgcy moze réwniez wyrazic¢
w postaci hipotezy.

¢) Formutujgc swoje stanowisko zdajgcy nie musi opowiadac sie za okreslonym
rozwigzaniem zagadnienia omawianego w wypracowaniu, jest jednak wowczas
zobowigzany jednoznacznie ten fakt zakomunikowaé, wyjasniajac przyjeta przez
siebie koncepcje wypracowania

d) Jezeli zdajgcy nie podejmie préby wyjasnienia tematu wypracowania lub
wystepujgce w wypracowaniu sformutowania $wiadczg o niezrozumieniu tematu
(o nieuprawnionej jego interpretacji), a zarazem wypracowanie nie zawiera tezy
dotyczgcej tematu wypracowania, to wowczas uznaje sie, ze zdajacy nie spetnit
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formalnego warunku polecenia.

2. W wypracowaniu zdajgcy powinien przedstawi¢ mys$l filozoficzng jednego z filozoféw
wymienionych w podstawie programowej — mys| ta musi dotyczy¢ tematu
wypracowania.

3. W wypracowaniu zdajgcy powinien przedstawi¢ przynajmniej jeden argument na rzecz
tezy dotyczgcej tematu wypracowania. Przez argument rozumie sie zdanie (lub ich
uktad) uprawniajgce do przyjecia innego zdania (wniosku, tezy).

4. Teza zdajgcego lub przedstawiony przez niego poglad filozoficzny (w tym poglad
okreslonego filozofia) dotyczy tematu wypracowania, gdy bezposrednio odnosi sie do
jednego z zagadnieh zawartych w poleceniu lub gdy miesci sie¢ w ramach
przedstawionej przez zdajgcego, uprawnionej interpretacji tematu wypracowania.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe (maksymalnie 23 punkty)

Sprawdzajgc wypracowanie zdajgcego w ramach tego kryterium, egzaminator bedzie

oceniat, czy w wypracowaniu zdajgcy:

e przedstawit wlkasne stanowisko w sposéb jasny i rzetelny (wyjasnit temat wypracowania
i sformutowat teze dotyczgcg tematu wypracowania)

e poprawnie uzasadnit wiasne stanowisko, wykazujgc sie umiejetnoscig poprawne;j
i krytycznej argumentaciji

¢ funkcjonalnie wykorzystat wiedze z zakresu filozofii (pojecia i poglady filozoficzne, w tym
poglady okreslonych filozoféw)

o funkcjonalnie wykorzystat pozafilozoficzny kontekst kulturowy

e poprawnie stosowat terminologie filozoficzng

¢ nie popetnit bledow rzeczowych i logiczno-jezykowych.

Uwaga: Jezeli ostateczna liczba punktow przyznana w ramach kryterium gtéwnego
Kompetencije filozoficzne i kulturowe wynosi 0 pkt, wéwczas zdajgcy nie uzyskuje punktu za
kompozycje wypracowania (Kompozycja wypowiedzi).

2.1. Sformutowanie stanowiska

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz jasno

sformutowana teza. 3 pkt

Zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania, lecz nie w petni
jasno sformutowana teza.

ALBO 2 pkt
Jasno sformutowana teza, lecz nie w petni zadowalajgce wyjasnienie
tematu wypracowania.
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Nie w petni zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania

(przy braku tezy dotyczgcej tematu pracy lub gdy teza jest
niezrozumiata).

ALBO

Nie w petni jasno sformutowana teza (przy braku wyjasnienia lub
gdy wyjasnienie jest niepoprawne).

Brak wyjasnienia tematu (lub wyjasnienie niepoprawne) i brak tezy
(lub gdy teza nie dotyczy tematu pracy, albo zostata sformutowana 0 pkt
W SposOb niezrozumiaty).

1 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 2.1. — Sformufowanie stanowiska )

1. Przez sformutowanie stanowiska zdajgcego rozumie sie wyjasnienie tematu
wypracowania (jego interpretacje) oraz sformutowanie tezy dotyczacej tematu
wypracowania.

2. Wyjasnienie tematu:

a) wyjasnienie tematu jest zadowalajgce, gdy zdajgcy wyjasnit rzetelnie kluczowe
terminy lub twierdzenia niezbedne do zrozumienia tematu oraz rzetelnie wyjasnit
zagadnienie (lub zagadnienia) filozoficzne wskazane w poleceniu (problem lub spor
filozoficzny, cytat, stanowisko wymienionego filozofia)

b) wyjasnienie jest nie w peini zadowalajgce, gdy zdajgcy nie objasnit rzetelnie
wszystkich istotnych dla zrozumienia tematu wyrazen wystepujgcych w poleceniu
(terminéw lub twierdzen). Warunkiem uzyskania jednego punktu za wyjasnienie
tematu jest poprawne objasnienie przynajmniej jednego wyrazenia (wystepujgcego
w temacie) istotnego dla zrozumienia tematu oraz poprawne objasnienie
przynajmniej jednego zagadnienia wskazanego w poleceniu.

c) jezeli zdajacy nie wyjasnit tematu wypracowania lub gdy podejmujac te prébe
uczynit to w sposéb nierzetelny, wéwczas nie uzyskuje punktu za ten aspekt
stanowiska.

3. Sformutowanie tezy:

a) teza zdajgcego jest jasno sformutowana, gdy tgcznie spetnia nastepujgce warunki:
— dotyczy tematu wypracowania
— zdajgcy wyjasnit sposéb jej rozumienia stosujgc poprawnie terminologie

filozoficzng
— nie ulegta zmianie lub jej ewentualna zmiana jest uzasadniona tokiem wywodu
zdajgcego, a fakt tej zmiany jest zakomunikowany przez zdajgcego.

b) teza zdajgcego nie jest w petni jasno sformutowana, gdy jest zdaniem sensownym
i dotyczy tematu pracy, lecz nie zostata przez zdajgcego wyjasniona w sposob
umozliwiajacy jej jednoznaczne rozumienie.

c) Jezeli teza nie wystepuje lub gdy jest sformutowana w sposob niezrozumiaty albo
gdy w wypracowaniu wystepujg rozne i trudne do uzgodnienia wersje tezy
zdajgcego, to wéwczas zdajgcy nie uzyskuje punktu za ten aspekt stanowiska.
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2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii

Funkcjonalne, rzetelne i pogtebione przywotanie mysli filozoficznej co najmniej 6 bkt
dwoch filozoféw; brak bteddw rzeczowych. P
Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwoch 5 okt
filozoféw, w tym jedno przywotanie pogtebione; brak btedéw rzeczowych. P
Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch

filozoféw, w tym jedno przywotanie pogtebione; najwyzej jeden bigd rzeczowy.

ALBO

Funkcjonalne, rzetelne i pogtebione przywotanie mysili filozoficznej 4 pkt
jednego filozofa; brak btedéw rzeczowych.

ALBO

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch

filozoféw; brak bteddw rzeczowych.

Funkcjonalne, rzetelne i pogtebione przywotanie mysli filozoficznej jednego 3 okt
filozofa; najwyzej jeden btad rzeczowy. P
Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej dwdch 2 pkt
filozofow; najwyzej dwa btedy rzeczowe. P
Funkcjonalne i rzetelne przywotanie mysli filozoficznej co najmniej jednego 1 pkt
filozofa; najwyzej trzy btedy rzeczowe. P
Brak przywotania mysli filozoficznej przynajmniej jednego filozofa.

ALBO

Przywotanie mysili filozoficznej niespetniajgce warunku funkcjonalnosci 0 pkt
lub rzetelnosci. P
ALBO

Cztery (lub wiecej) btedy rzeczowe.

Wyjasnienia (Kryterium 2.2. — Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii)
1. Przywotanie okreslonego poglgdu filozoficznego ocenia sie w aspekcie funkcjonalnosci
i rzetelnosci. Przywotanie to moze by¢ pogtebione lub niepogtebione:
a) przywotanie pogladu filozoficznego jest funkcjonalne wéwczas, gdy stanowi
element wywodu zdajgcego i dotyczy tematu wypracowania
b) przywotanie pogladu filozoficznego jest rzetelne wéwczas, gdy rozumienie tego
pogladu jest zgodne z obecnym stanem wiedzy filozoficznej oraz nie zawiera btedu
rzeczowego swiadczgcego o niewtasciwym rozumieniu zaprezentowanego pogladu
c) przywotanie pogladu filozoficznego jest pogtebione wéwczas, gdy zdajgcy
przedstawia stosowng mysl w sposoéb funkcjonalny i rzetelny postugujgc sie
swobodnie poprawng terminologig filozoficzng. Wyznacznikami pogtebionej
prezentacji mysli filozoficznej sa, np.: wyjasnianie kluczowych dla niej poje¢ lub
twierdzen, krytyczna rekonstrukcja zawartej w niej argumentac;ji, funkcjonalne
odwotanie sie do tekstu filozoficznego, adekwatne przywotanie mysli innego
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filozofia (w szczegdlnosci poréwnanie), efektem czego jest lepsze zrozumienie
pogladu prezentowanego przez zdajgcego

d) przez wywod zdajgcego rozumie sie cigg sformutowan, w ramach ktérego zdajgcy
formutuje stanowisko dotyczgce tematu wypracowania oraz krytycznie je
uzasadnienia.

2. Btad rzeczowy — to bigd swiadczacy o:

a) nieznajomosci przywotanej mysli (co do jego tresci lub autorstwa)

b) nieznajomosci przywotanego tekstu (filozoficznego lub pozafilozoficznego), do
ktérego odwotuje sie zdajacy

c) nieuprawnionej interpretacji przywotanego tekstu (filozoficznego lub
pozafilozoficznego)

d) niepoprawnym rozumieniu lub niepoprawnym zastosowaniu terminoéw lub twierdzen
filozoficznych.

3. Jezeli zdajgcy przytacza poglad filozofa w funkcji argumentu (np. jako tzw. argument
z autorytetu), ale przywotanie to zawiera istotny btagd rzeczowy, wéwczas wptywa to na
ocene jego wypracowania zardwno w ramach omawianego kryterium szczegétowego
(2.2.), jak tez w ramach oceny uzasadnienia (w ramach kryterium szczegotowego 2.3.).

4. Jezeli zdajgcy prezentuje w swoim wypracowaniu poglad filozofa, ktérego tekst (tekst
zrodiowy stanowigcy podstawe do zadan w czesci testowej arkusza maturalnego)
zamieszczono w pierwszej czesci arkusza maturalnego a prezentacja tego pogladu nie
wykracza poza tresci zawarte w tekscie zrédtowym, to za tego typu przywotanie zdajacy
nie otrzyma punktow.

5. Zdajacy, ktory przytacza poglad okreslonego filozofa w funkcji argumentu (np. jako tzw.
argument z autorytetu), moze otrzymac za to przywotanie punkty zaréwno za
argumentacje, jak tez za znajomos¢ pogladoéw filozoficznych (w ramach omawianego
kryterium szczegétowego 2.2.). Jezeli jednak zdajacy oprze swojg argumentacje jedynie
na przywotanych przez siebie poglgdach dwoch filozoféw i nie rozbuduje tej argumentacji
w sposob, ktéry uprawnia do uznania tej argumentacji za pogtebiona, to nie moze
uzyska¢ maksymalnej liczby punktow zarowno za argumentacje, jak i za znajomos¢
pogladéw filozoficznych.
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2.3. a) Uzasadnienie — argumentacja na rzecz stanowiska

17

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne, funkcjonalne
i pogtebione argumenty; brak btedéw logicznych w argumentacii.

6 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty, co najmniej jeden z nich jest pogtebiony; brak btedéw logicznych
w argumentaciji.

5 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty; brak btedéw logicznych w argumentacji

ALBO

W ramach uzasadnienia wystepuije jeden poprawny, funkcjonalny

I pogtebiony argument; brak btedéw logicznych w argumentac;i.

ALBO

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty, w tym jeden pogtebiony; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad
logiczny w argumentaciji.

4 pkt

W ramach uzasadnienia wystepujg co najmniej dwa poprawne i funkcjonalne
argumenty; uzasadnienie zawiera najwyzej jeden btad logiczny w argumentacji.

3 pkt

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden poprawny i funkcjonalny
argument; uzasadnienie zawiera najwyzej dwa btedy logiczne w argumentacji.

2 pkt

W ramach uzasadnienia wystepuje co najmniej jeden poprawny i funkcjonalny
argument; uzasadnienie zawiera najwyzej trzy btedy logiczne w argumentac;ji.

1 pkt

Brak uzasadnienia.

ALBO

W ramach uzasadnienia nie wystepuje zaden poprawny lub funkcjonalny argument.
ALBO

Uzasadnienie zawiera cztery (lub wiecej) btedéw logicznych w argumentaciji.

0 pkt

2.3. b) Uzasadnienie — kontrargumentacja (zarzuty)

Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, brak btedéw

Dwa (lub wiecej) btedy logiczne w kontrargumentacji.

logicznych w kontrargumentaciji. 3 pkt
Dwa zarzuty funkcjonalne lub jeden zarzut funkcjonalny i pogtebiony, najwyzej jeden 2 okt
biad logiczny w kontrargumentacji. P
Jeden zarzut funkcjonalny; najwyzej jeden biad logiczny w kontrargumentacji. 1 pkt
Brak kontrargumentacji (brak przynajmniej jednego zarzutu).

ALBO

Zaden kontrargument nie spetnia warunku funkcjonalno$ci. 0 pkt
ALBO
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2.3. ¢) Uzasadnienie — odpowiedz na zarzuty

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; brak btedoéw logicznych w odpowiedzi na zarzut. 3 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na dwa zarzuty albo funkcjonalna i pogtebiona odpowiedz

na jeden zarzut; najwyzej jeden btad logiczny w odpowiedzi na zarzut 2 pkt

Funkcjonalna odpowiedz na jeden zarzut, najwyzej jeden btad logiczny

o 1 pkt
w odpowiedzi na zarzut. P

Brak odpowiedzi na zarzut (zarzuty).
ALBO

Zadna z odpowiedzi na zarzut (zarzuty) nie spetnia warunku funkcjonalnosci. 0 pkt
ALBO

Dwa (lub wiecej) btedy logiczne w ramach odpowiedzi na zarzut (zarzuty).

Wyjasnienia (Kryterium 2.3. — Uzasadnienie

1. Uzasadnienie stanowiska zdajgcego to zabieg polegajgcy na podaniu racji (w postaci
zdan) na rzecz prezentowanej tezy. W kontekscie charakterystyki wymagan
maturalnych uzasadnienie tezy zdajgcego utozsamia sie z argumentacjg na rzecz tej
tezy.

2. Argumentacja zdajgcego moze miec strukture prostg lub ztozong. W ramach wywodu
zdajgcego mogg wystepowac argumenty i kontrargumenty (o réznej postaci).
Argumentacja sktadajgca sie z wiecej niz jednego wnioskowania prostego to
argumentacja ztozona (o strukturze ztozonej). Tego typu argumentacja jest jedng
Z postaci argumentacji pogtebione;j.

3. Formutowanie zarzutu (kontrargumentu) polega na:

— argumentowaniu na rzecz tezy przeciwnej
— wykazaniu wadliwosci okreslonego argumentu (w aspekcie jego materialnej lub
formalnej poprawnosci).

4. Ocena argumentacji (argumentow i kontrargumentéw lub odpowiedzi na zarzuty)
wymaga rozstrzygniecia trzech kwestii:

a) czy argumentacja jest funkcjonalna

b) czy argumentacja jest pogtebiona

C) czy argumentacja jest poprawna logicznie (poprawnos¢ materialna i formalna).

5. Argumentacja jest:

a) funkcjonalna, gdy stanowi cze$¢ wywodu zdajgcego

b) pogtebiona, gdy ma posta¢ poprawnego wnioskowania powigzanego z analizg
historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej jednego elementu tego
wnioskowania.

c) poprawna logicznie, gdy nie wystepujg w niej btedy logiczne, w szczegdlnosci tj.:
btad materialny, btad formalny, btedne koto w rozumowaniu, ekwiwokacja.

5. Jezeli argument zdajgcego oparty jest na mysli filozofa, ktérego tekst zamieszczono
w pierwszej czesci arkusza maturalnego, a réwnoczesnie argument ten nie zawiera
istotnego elementu, wykraczajgcego poza tresci zawarte w tekscie zrédtowym, to za
tego typu argument zdajgcy nie otrzyma punktow.

6. Brak funkcjonalnego i poprawnego argumentu w wypracowaniu skutkuje przyznaniem 0
punktoéw w pozostatych aspektach oceny uzasadnienia (kontrargumentacja i odpowiedz
na zarzut).
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2.4. Nawigzania kulturowe

Funkcjonalne, rzetelne oraz pogtebione przywotanie jednego kontekstu
pozafilozoficznego.

ALBO 2 pkt
Funkcjonalne i rzetelne przywotanie co najmniej dwéch kontekstéw
pozafilozoficznych.

Funkcjonalne i rzetelne przywotanie jednego kontekstu pozafilozoficznego. 1 pkt

Brak przywotania kontekstu pozafilozoficznego.

ALBO

Przywofanie kontekstu pozafilozoficznego niespetniajgce warunku funkcjonalnosci
lub rzetelnosci.

Wyjasnienia (Kryterium 2.4. — Nawigzania kulturowe)

Przywofanie przez zdajgcego kontekstu pozafilozoficznego polega na odwotaniu sie do
wiedzy z innych dziedzin kultury (np. tekstu kultury, badan naukowych, wydarzen
historycznych):
a) przywotanie jest funkcjonalne, gdy stanowi element wywodu zdajgcego
b) przywotanie jest rzetelne, gdy nie zawiera btedéw rzeczowych lub logiczno-
-jezykowych uniemozliwiajgcych zrozumienie przedstawionej mysili
c) przywofanie jest pogtebione, gdy stanowi cze$¢ wywodu zdajgcego i jest
powigzane z analizg historyczno-filozoficzng, logiczng lub pojeciowg przynajmniej
jednego elementu tego przywotania.

0 pkt

3. Kompozycja wypowiedzi (maksymalnie 1 punkt)

Sprawdzajgc wypracowanie zdajgcego w ramach tego kryterium, egzaminator bedzie oceniat,
czy kompozycja wypowiedzi jest poprawna.

Poprawna kompozycja wypracowania (wlasciwa struktura). 1 pkt

Niepoprawna kompozycja wypracowania (niewtasciwa struktura). 0 pkt

Wyjasnienia (Kryterium 3. — Kompozycja wypowiedzi)

1. Wypracowanie jest poprawnie skomponowane, gdy zawiera wyraznie wyodrebnione
i poprawnie napisane czesci strukturalne: wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

2. Poprawnie napisany wstep zawiera przynajmniej jeden z dwoch istotnych elementéw:
1. wyjasnienie tematu wypracowania
2. sformutowanie tezy zdajgcego odnoszacej sie do tematu wypracowania.

3. Rozwiniecie jest poprawnie napisane, gdy sktada sie z uporzgdkowanych czesci
sktadowych (zdan, akapitow), tworzgcych sensowny i spéjny wywod zdajgcego.
Poprawnie napisane rozwinigcie zawiera przynajmniej dwa zasadnie wydzielone
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akapity.

4. Poprawnie napisane zakonczenie zawiera rzetelne podsumowanie wywodu
przeprowadzonego przez zdajgcego. Podsumowanie wywodu jest nierzetelne, jezeli
pojawiajg sie w nim twierdzenia sprzeczne z twierdzeniami zaprezentowanymi we
wstepie lub rozwinieciu albo gdy pojawiajg sie w nim twierdzenia istotne dla wywodu
zdajgcego, ktore nie pojawity sie w rozwinieciu.

5. Wypracowanie jest niepoprawnie skomponowane, gdy:

a) nie zawiera wstepu lub wstep zostat napisany niepoprawnie ALBO
b) nie zawiera rozwiniecia lub rozwiniecie zostato napisane niepoprawnie ALBO
C) nie zawiera zakonczenia lub zakohczenie zostato napisane niepoprawnie.

1. Jezeli wypowiedz jest nieczytelna (w rozumieniu czytelno$ci zapisu), egzaminator oceni
ja na 0 pkt.

2. Jezeli wypowiedz nie zawiera w ogdle rozwiniecia (np. zdajgcy napisat tylko wstep),
egzaminator przyzna 0 pkt w kazdym kryterium.

3. Jezeli wypowiedz zawiera mniej niz 400 wyrazéw, jest oceniana wytgcznie w kryteriach:
Spetnienie formalnych warunkéw polecenia oraz Kompetencje filozoficzne i kulturowe.
W pozostatych kryteriach egzaminator przyzna 0 punktow.

4. Jezeli wypowiedz jest napisana niesamodzielnie, np. zawiera fragmenty odtworzone
z podrecznika, zadania zawartego w arkuszu egzaminacyjnym lub innego zrodta, w tym
internetowego, lub jest przepisana od innego zdajgcego, wéwczas egzamin z filozofii,
w przypadku takiego zdajgcego, zostanie uniewazniony.

5. Zabronione jest pisanie wypowiedzi obrazliwych, wulgarnych lub propagujacych
postepowanie niezgodne z prawem. W przypadku takich wypowiedzi zostanie podjeta
indywidualna decyzja dotyczgca danej pracy, np. nie zostang przyznane punkty za jezyk
lub cata wypowiedz nie bedzie podlegata ocenie.
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2 . Przyktadowe zadania z rozwigzaniami

W Informatorze dla kazdego zadania podano:

o liczbe punktow mozliwych do uzyskania za jego rozwigzanie (po numerze zadania)

e najwazniejsze wymagania ogolne i szczegotowe, ktére sg sprawdzane w tym zadaniu

e zasady oceniania rozwigzanh zadan

e poprawne rozwigzanie kazdego zadania zamknietego oraz przyktadowe rozwigzania
kazdego zadania otwartego.

ZADANIA SFORMULOWANE NA PODSTAWIE JEDNEGO TEKSTU FILOZOFICZNEGO

Przeczytaj ponizszy tekst i wykonaj zadania.

Arystoteles
Etyka nikomachejska

Z kolei rozwazy¢ trzeba, czym jest dzielnos¢ etyczna. Otdz poniewaz trojakie sg
zjawiska w zyciu psychicznym: namigtnosci, zdolnosci i trwate dyspozycje, przeto dzielnosc
etyczna musi naleze¢ do jednego z tych trzech rodzajéw. Namietno$ciami nazywam:
pozadanie, gniew, strach, odwage, zawis¢, rados¢, mitosé, nienawis¢, tesknote, zazdrosé,
litos¢ — w ogole wszystko, czemu towarzyszy przyjemnosé lub przykros¢; zdolnosciami za$
nazywam to, dzieki czemu mozemy doznawa¢ wymienionych wyzej namietnosci, wiec dzieki
czemu zdolni jestedmy [np.] gniewaé sie, smucic sie lub litowac; trwatymi wreszcie
dyspozycjami nazywam to, dzieki czemu odnosimy sie do namietnosci w sposob wtasciwy
lub niewtasciwy; tak np. do gniewu odnosimy sie Zle, jesli czynimy to w sposéb gwattowny
lub zbyt staby, dobrze zas — jesli czynimy to z umiarem, i podobnie w odniesieniu do innych
namietnosci.

Do namietnosci wiec nie nalezg ani zalety, ani wady etyczne, poniewaz nie nazywajg
nas ani dobrymi, ani ztymi z powodu namietnosci, natomiast nazywajg nas w ten sposéb
z powodu zalet lub wad etycznych; poniewaz dalej ze wzgledu na namietnosci nie
otrzymujemy ani pochwat, ani nagany (nie chwali sie bowiem kogos dlatego, Ze si¢ boi, ani
dlatego, ze sie gniewa, lecz tylko za to, ze czyni to w pewien sposob), otrzymujemy
natomiast pochwaty i nagany ze wzgledu na cnoty i wady.

A dalej: w gniew lub strach popadamy niezaleznie od postanowienia, cnoty zas sg
poniekad postanowieniami lub przynajmniej nie mogg sie obejs¢ bez postanowienia.
Ponadto mowi sie, ze jesteSmy miotani namietnosciami, o zaletach natomiast i wadach
etycznych mowi sie, nie ze miotajg nami, lecz ze nas w pewien sposob uosabiajg.

Z tych samych przyczyn nie nalezg tez one do zdolnosci; bo nie nazywa sie nas dobrymi
ani ztymi, nie chwali i nie gani ze wzgledu na samg tylko zdolno$¢ doznawania namietnosci
wzietg z znaczeniu bezwzglednym. A dalej: zdolnosci posiadamy z natury, cnoty zas i wady
etyczne nie sg nam wrodzone, o czym byta mowa wyzej.

Jesli tedy cnoty nie nalezg ani do namietnosci, ani do zdolnosci, to nie pozostaje nic
innego, jak tylko to, ze nalezg do trwatych dyspozycji [...].

A wiec dzielnos¢ etyczna jest trwatg dyspozycjg do pewnego rodzaju postanowien,
polegajgcg na zachowywaniu wiasciwej ze wzgledu na nas Sredniej miary, ktérg okresla
rozum, i to w sposob, w jaki by jg okreslit cztowiek rozsgdny. Idzie tu o sSrednig miare
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pomiedzy dwoma btedami, tj. miedzy nadmiarem a niedostatkiem; a dalej: o Srednig miare

o tyle, iz owe btedy bgdz nie dochodzg do tego, co jest wtasciwe w doznawaniu namietnosci
i w postepowaniu, badz poza te granice wykraczajag, gdy natomiast dzielnos¢ etyczna
znajduje i obiera wtadciwy srodek. Totez ze wzgledu na substancje i na definicje okreslajgca
jej istote jest dzielnos¢ etyczna czyms w posrodku lezgcym, jesli jednak chodzi o to, co jest
najlepsze i co dobre, jest ona czyms skrajnym.

Nie kazde jednak postepowanie i nie kazda namietno$¢ dopuszcza $rednig miare;

Zz samych bowiem juz nazw niektérych z nich wynika, ze sg czyms niegodziwym, tak np.
rados¢ z powodu niepowodzenia drugich, bezwstydnosc¢ lub zawisé, a spomiedzy sposobdéw
postepowania: cudzotéstwo, kradziez i morderstwo; wszystkie te i tym podobne namietnosci
i sposoby postepowania sg przedmiotem nagany, poniewaz one same sg niegodziwe, nie
zas ich nadmiar lub niedostatek. Nie mozna tedy w ich obrebie nigdy postepowac wiasciwie,
lecz musi sie zawsze btadzi¢; w odniesieniu do tego rodzaju rzeczy dobro i zto tkwi nie w tym
[np.], z ktdrg kobietg, kiedy lub w jaki sposéb nalezy cudzotozy¢, bo w ogdle czynié¢
cokolwiek z tego jest rzeczg btedng. Podobnie ma sie rzecz z poglagdem, iz istnieje umiar,
nadmiar i niedostatek w odniesieniu do niesprawiedliwosci, tchérzostwa lub rozwigztosci;
istniatby bowiem w takim razie umiar w nadmiarze i niedostatku, nadmiar nadmiaru
i niedostatek niedostatku [...].

Trzeba to jednak nie tylko w sposdb ogdiny powiedzieé, lecz takze uzgodnié
z przypadkami jednostkowymi, w rozwazaniach bowiem dotyczgcych postepowania
twierdzenia ogdlne ubozsze sg w tres¢, te zas, ktore dotyczg jednostkowych przypadkow,
wiecej zawierajg prawdy; wszak postepowanie odnosi sie do przypadkéw jednostkowych,
Z ktérymi tedy trzeba by¢ w zgodzie. [...]

Istnieje tez w odniesieniu do gniewu nadmiar, niedostatek i umiar, a jakkolwiek sg one
[w jezyku greckim] bezimienne, to jednak nazywajac tego, kto zachowuje tu wtasciwg miare
tagodnym, nadajemy umiarowi miano tagodnosci; co sie zas tyczy skrajnosci, to niechaj kto
grzeszy nadmiarem bedzie ,porywczy”, a btad jego porywczoscig, kto zas grzeszy
niedostatkiem — ,niedostepny gniewowi”, a btgd jego ,niezdolnoscig do gniewu”. [...]

Co sie tyczy przyjemnosci tkwigcej w zabawie i zartach, ten, kto zachowuje tu umiar, jest
cztowiekiem gtadkim i dowcipnym, a odno$na dyspozycja jest potgczeniem gtadkosci
i dowcipu; nadmiar jest kpiarstwem, a kto nim grzeszy, jest kpiarzem, ktory szuka za kazdg
cene tego, co $mieszne; kto zas grzeszy tu niedostatkiem, jest pozbawionym humoru
sensatem czy mrukiem, a odnosna dyspozycja jest brakiem zmystu humoru [...]. Istnieje tez
umiar w uczuciach, i w tym, co z nimi jest w zwigzku. Wstydliwo$¢ bowiem nie jest
wprawdzie cnotg, chwali sie jednak i wstydliwego. Bo i tutaj méwi sie o jednym, iz trzyma sie
srodka, o innym, mianowicie o tym, kto wszystkiego sie wstydzi, ze jest przesadnie
wstydliwy; o trzecim, ktéry w ogdle catkiem jest bezwstydny, ze grzeszy niedostatkiem; kto
zas trzyma sie srodka, ten jest wstydliwy. [...]

Trzy tedy sg rodzaje dyspozyciji, z ktérych dwie sg wadami (pierwsza z powodu
nadmiaru, druga z powodu niedostatku), jedna za$, a mianowicie zachowanie wtasciwej
miary, jest zaletg; wszystkie te dyspozycje wzajemnie sie sobie poniekad przeciwstawiaja, ile
ze obie skrajnosci przeciwne sg zarowno srodkowi, jak i nawzajem miedzy sobg, srodek zas
jest przeciwstawny obu skrajnosci [...].

Srodkowi przeciwstawia sie w pewnych wypadkach silniej niedostatek,

w innych zas nadmiar, tak np. [...] umiarkowaniu [...] — nie zupetna niewrazliwos¢, bedaca
brakiem, lecz rozwigztos¢, ktéra jest nadmiarem.

Arystoteles, Etyka nikomachejska, Warszawa 2012.



Przyktadowe zadania z rozwigzaniami

Dokoncz zdanie. Zaznacz wiasciwg odpowiedz sposréd podanych.

Problematyka poruszana przez Arystotelesa w przytoczonym fragmencie tekstu Etyki
nikomachejskiej miesci sie w obrebie rozwazan z zakresu:

A. etyki i epistemologii.

B. estetyki lub metafizyki.
C. ontologii i aksjologii.

D. etyki lub filozofii polityki.

Wymagania ogodlne

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymaganie szczegbétowe
lll.  Wybrane problemy filozofii.

23

1. Dyscypliny filozofii. Zdajgcy wymienia nastepujace dyscypliny filozofii oraz okresla

przedmioty ich badan:

1) dyscypliny podstawowe (ogdlniejsze) — teoria bytu (ontologia, metafizyka),
teoria poznania (epistemologia), ogoélna teoria wartosci (aksjologia) wraz
z teorig moralnosci (etyka).

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.

Rozwiagzanie
D

Na podstawie tekstu Arystotelesa ocen prawdziwos¢ ponizszych zdan. Zaznacz P, jesli

zdanie jest prawdziwe, albo F — jesli jest falszywe.

1. |Mitos¢ jest cnotg etyczna. P
2. |Nienawis¢ jest wadg etyczna. P
3. |Wszystkie wady etyczne sg nabyte. P

Wymagania ogoéine

Ill. Znajomosé¢ pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdélnych epok kultury
europejskie;.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.
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Wymagania szczegoétowe
II.  Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tre$ci nauczania — wymagania
szczegoOtowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
VII. Filozofia Arystotelesa jako proba pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych.

Lektura obowigzkowa:
Arystoteles, Etyka nikomachejska (ks. I, 7-8, 1107 a).

Zasady oceniania

2 pkt — zaznaczenie trzech poprawnych odpowiedzi.

1 pkt — zaznaczenie dwdch poprawnych odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
1.F
2.F
3.P

Wymien trzy konieczne warunki cnoty w jej Arystotelesowskim rozumieniu.

Wymagania ogdéine

lll. Znajomos$¢ pogladdw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskie;.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymaganie szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajacy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegOtowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
VII. Filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych. Zdajacy:
5) przedstawia koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do zachowania wtasciwej miary
i wyjasnia jej role w arystotelesowskiej koncepcji przyjazni.
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Lektura obowigzkowa:
Arystoteles, Etyka nikomachejska (ks. I, 7-8, 1107 a).

Zasady oceniania
1 pkt — wymienienie trzech koniecznych warunkéw cnoty.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

1) trwata dyspozycja

2) rozumnos¢ (rozumny charakter dyspozyciji)
3) umiar (Srednia lub wiasciwa miara)

Wedtug Arystotelesa, cnota jest wtasciwg (Srednig) miarg pomiedzy btedami, tj. miedzy
nadmiarem a niedostatkiem. Odwotujgc sie do przytoczonego fragmentu tekstu oraz
wiedzy wlasnej dotyczacej koncepcji choty Arystotelesa, uzupetnij tabele. Wpisz
nazwy wad, wskazujace na nadmiar i niedostatek odpowiadajgcej im cnoty we
wlasciwe miejsce.

Nazwa wady nadmiaru Nazwa cnoty Nazwa wady niedostatku
1. umiarkowanie niewrazliwos¢
2. zuchwalstwo (brawura) mestwo
3. uzasadniona duma
4. szczodrosé

Wymagania ogodine

lll. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdélnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymaganie szczegétowe
Il. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tre$ci nauczania — wymagania
szczegotowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
VII. Filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozyciji
filozoficznych. Zdajacy:
5) przedstawia koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do zachowania wtasciwe;j
miary i wyjasnia jej role w arystotelesowskiej koncepciji przyjazni.
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Lektura obowigzkowa:
Arystoteles, Etyka nikomachejska (ks. I, 7-8, 1107 a).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne uzupetnienie czterech wierszy tabeli.

1 pkt — poprawne uzupetnienie trzech wierszy tabeli.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
Nazwa wady nadmiaru | Nazwa cnoty | Nazwa wady niedostatku
1. rozwigztosc umiarkowanie niewrazliwosc¢
2. | zuchwalstwo (brawura) mestwo tchorzostwo
. uzasadniona nadmierna lub przesadna
3. zarozumialstwo s
duma skromnos$¢
4. rozrzutnosc szczodros¢ chciwosé

Podaj teze konsekwencjalizmu, a nastepnie rozstrzygnij, czy w swietle twierdzen
przedstawionych we fragmencie tekstu nalezy uznac¢ Arystotelesa za zwolennika tej
tezy. Uzasadnij swoje rozstrzygniecie, odwolujac sie do przytoczonego tekstu EtyKi
nikomachejskiej.

Teza KoNSeKWENCJaliZIMU: ...

Wymagania ogoélne

lll. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec¢, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.
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Wymagania szczegoétowe
II. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegbtowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
VII. Filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych. Zdajacy:
5) przedstawia koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do zachowania wtasciwe;j
miary i wyjasnia jej role w arystotelesowskiej koncepciji przyjazni.
lll. Wybrane problemy filozofii.
5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o sposob formutowania i uzasadniania ocen moralnych (konsekwencjalizm,
w szczegolnosci utylitaryzm — nonkonsekwencjalizm, w szczegdlnosci
deontologizm kantowski).

Lektura obowigzkowa:
Arystoteles, Etyka nikomachejska (ks. Il, 7-8, 1107 a).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie tezy konsekwencjalizmu oraz wlasciwe rozstrzygniecie wraz z poprawnym
uzasadnieniem, zawierajgcym trafne odwotanie do tekstu.

1 pkt — podanie tezy konsekwencjalizmu oraz wtasciwe rozstrzygniecie LUB wiasciwe
rozstrzygniecie wraz z poprawnym uzasadnieniem, zawierajgcym trafne odwotanie do
tekstu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Teza konsekwencjalizmu: Moralna wartos¢ czynu wyznaczana jest na podstawie skutkéw
ocenianego dziatania.

Rozstrzygniecie: Arystoteles nie podziela tezy konsekwencjalizmu.

Uzasadnienie: O tym, ze Arystotelesa nie mozna uznaé za reprezentanta konsekwencjalizmu
Swiadczy jego twierdzenie, iz istniejg dziatania, ktdre sg zawsze niegodziwe. W przywotanym
tekscie Arystoteles twierdzi, iz juz nazwy niektérych dziatan wskazujg na ich niegodziwos¢.
Podaje przyktad morderstwa, kradziezy i cudzotéstwa. Warto$¢ moralna tego typu dziatan
zalezy wiec od ich natury (tresci), a nie od ich skutkdw.
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Odwotujac sie do tekstu Etyki nikomachejskiej, przedstaw Arystotelesowskie
uzasadnienie twierdzenia wystepujacego w przywotanym tekscie i gloszacego, ze
wstydliwos¢ nie jest cnota. Nastepnie, odwotujac sie do zamieszczonego fragmentu
tekstu i wiedzy wtasnej dotyczacej Arystotelesowskiego rozumienia cnoty, sformutuj
dwa kontrargumenty podwazajace twierdzenie Arystotelesa.

Arystoteles nie uznaje wstydliwosci za cnote, PONIEWAZ ............cccoieiiiiiiiiiiiiiiiieea,

Wymagania ogdéine

lll.  Znajomos¢ pogladow filozoféw reprezentatywnych dla poszczegoélnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.
5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan, Zdajacy:
1) odréznia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;
2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika logicznie z innego zdania lub zbioru zdan.
II. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania zawarte
w podstawie programowej do filozofii zakresu podstawowego:
VII. filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych. Zdajacy:
5) przedstawia koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do zachowania wtasciwe;j
miary i wyjasnia jej role w arystotelesowskiej koncepciji przyjazni.

Zasady oceniania

3 pkt — poprawne uzasadnienie twierdzenia Arystotelesa oraz sformutowanie dwéch trafnych
kontrargumentow.

2 pkt — poprawne uzasadnienie twierdzenia Arystotelesa oraz sformutowanie jednego
trafnego kontrargumentu ALBO za sformutowanie dwdch trafnych kontrargumentow.

1 pkt — poprawne uzasadnienie tezy Arystotelesa ALBO za sformutowanie jednego trafnego
kontrargumentu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.
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Przyktadowe rozwigzanie

Wedtug Arystotelesa wstydliwosci nie jest cnotg, poniewaz cnota jest ,trwatg dyspozycjg do
pewnego rodzaju postanowien”. Jezeli wstydliwos$¢ pojmie sie jako namietnosé, ktéra nie
moze przeksztatcicC sie w trwatg dyspozycje, to nie mozna jej uznac za cnote.
Kontrargument pierwszy: Arystoteles piszgc o ludziach wstydliwych twierdzi, ze sie ich
chwali. W innym miejscu za$ twierdzi, ze chwali¢ mozna ludzi jedynie za trwate dyspozycje.
Skoro wiec cnota jest trwatg dyspozycjg, a chwali¢ mozna jedynie za trwatg dyspozycje, to
wstydliwos¢ nalezy uznac za cnote.

Kontrargument drugi: Arystoteles piszgc o wstydliwosci zauwaza, ze mozna mowic w jej
konteks$cie o wtasciwym srodku oraz o nadmiarze i niedostatku wstydliwosci. Taka
charakterystyka jest typowa dla cnoty etycznej. Zatem mozna uznaé wstydliwo$¢ za cnote.

Majac na uwadze Arystotelesowskie rozumienie cnoty jako ,,Sredniej miary” pomiedzy
dwoma btedami: nadmiarem a niedostatkiem, podaj nazwy wad cnoty odwagi
(mestwa). Nastepnie wskaz, czy w przypadku cnoty odwagi (mestwa) jej ,,Srodkowi”
silniej przeciwstawia sie nadmiar czy niedostatek. Uzasadnij swoja odpowiedz

w zgodzie z Arystotelesowska wyktadnig dzielnos$ci etyczne;.

Nazwa wady bedacej niedostatkiem odwagi (mestwa): ..........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiene,
Nazwa wady bedacej nadmiarem odwagi (mestwa): ...,

W przypadku cnoty odwagi jej ,Srodkowi” silniej przeciwstawia si: ............cccoviiiiiiiiinnnn.

Wymagania ogdéine

lll. Znajomos¢ pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtdéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymaganie szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegotowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
VII. filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych.
5) przedstawia koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do zachowania wtasciwej
miary i wyjasnia jej role w arystotelesowskiej koncepciji przyjazni.
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Zasady oceniania

2 pkt — podanie wiasciwych nazw nadmiaru i niedostatku cnoty mestwa odwagi oraz
wiasciwg odpowiedz na pytanie o to, czy w przypadku cnoty odwagi, silniej
przeciwstawia sie ,jej Srodkowi” nadmiar czy niedostatek oraz poprawne
uzasadnienie tej odpowiedzi.

1 pkt — podanie wtasciwych nazw nadmiaru i niedostatku cnoty odwagi oraz wtasciwg
odpowiedz na pytanie o to, czy w przypadku cnoty odwagi, silniej przeciwstawia sie
.j€j srodkowi” nadmiar czy niedostatek ALBO wtasciwa odpowiedz na pytanie o to,
czy w przypadku cnoty mestwa (odwagi), silniej przeciwstawia sie ,jej Srodkowi”
nadmiar czy niedostatek oraz poprawne uzasadnienie tej odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepetna lub niepoprawna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Nazwa wady bedacej niedostatkiem odwagi: tchérzostwo.

Nazwa wady bedacej nadmiarem odwagi: zuchwalstwo/brawura.

W przypadku cnoty odwagi jej ,srodkowi” silniej przeciwstawia sie: tchérzostwo.
Przyktadowe uzasadnienie: Poniewaz z samej natury mestwo wymaga przeciwstawieniu sie
ztu i zarazem opanowania emocji — zwtaszcza strachu. To zas blizsze jest brawurze (czy
zuchwalstwu) niz tchérzostwu — wlasciwy srodek, jako wyraz dzielnosci etycznej, jest
srodkiem wzglednym. W przypadku cnoty mestwa 6w ,$rodek” jest blizszy nadmiarowi niz
niedostatkowi.

ZADANIA SFORMULOWANE NA PODSTAWIE DWOCH TEKSTOW FILOZOFICZNYCH
Przeczytaj ponizsze teksty i wykonaj zadania.

Philonous: Ponadto nie tylko jest mozliwe, lecz wrecz oczywiste, iz faktycznie istniejg
stworzenia, ktorych oczy natura obdarzyta zdolnoscig dostrzegania przedmiotow bedacych
z racji swych znikomych rozmiaréw nieuchwytnymi dla naszego wzroku. [...] A jeSli tak, to
czyz nie jest oczywiste, ze muszg one dostrzegac drobiny mniejsze od ich wtasnych ciat;
czemu zawdzieczajg obraz rzeczywistosci znacznie bardziej odmienny od tego, ktéry jawi sie
naszym zmystom? Nawet nasze wtasne oczy nie zawsze w jednakowy sposéb zaznajamiajg
nas
z przedmiotami. Kazdy wie, ze w czasie zéttaczki wszystkie rzeczy wydajqg sie zotte. Czyz nie
jest zatem wysoce prawdopodobne, ze owe stworzenia, w ktérych oku stwierdzamy strukture
wyraznie odmienng od naszej i ktérych ciata wypetnia inna limfa, nie dostrzegajg w kazdym
przedmiocie takich samych barw co my? | czyz nie wydaje ci sie, ze z tego wszystkiego
wynika wniosek, iz wszelkie barwy sg w réwnym stopniu pozorne, zadna zas z tych, ktére my
postrzegamy, nie przystuguje tak naprawde ktéremukolwiek z przedmiotéw zewnetrznych?

Hylas: Racja.

Philonous: Kwestia ta bedzie dla ciebie poza wszelkg watpliwoscig, jesli uzmystowisz
sobie, ze gdyby barwy byly rzeczywistymi wtasnosciami czy tez cechami przystugujgcymi
ciatom zewnetrznym, wowczas nie bytaby mozliwa zadna zmiana barwy, bez zmiany
w samym ciele. Czyz jednak w Swietle tego, co powiedzieliSmy, nie jest oczywiste, ze po
uzyciu mikroskopu, przy zmianach zachodzgcych w gatce ocznej lub przy zmianie odlegtosci,
cho¢ sam przedmiot nie podlega najmniejszej przemianie, jego barwy albo sie zmieniajg albo
zupetnie znikajg? Co wiecej, przy zachowaniu wszystkich innych okolicznosci, wystarczy
zmieni¢ potozenie pewnych przedmiotow, co w zupetnosci wystarczy, by oko oglgdato je
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w catkiem innych barwach. To samo dzieje sie, gdy widzimy jakis przedmiot przy réznych
natezeniach Swiatta. C6z wreszcie jest bardziej oczywiste od tego faktu, ze te same ciata
w swietle swiecy zdajg sie mie¢ barwe inng, niz w swietle dziennym? [...] A teraz powiedz
mi, czy nadal jestes zdania, ze kazde ciato posiada swa rzeczywistg barwe, ktéra mu
przystuguje; jesli zas uwazasz, ze tak jest, chetnie bym sie od ciebie dowiedziat, jakie
utozenie danej rzeczy, jaki dystans od niej, jaka struktura i geneza oka, jakiz typ i natezenie
Swiatta — sg konieczne, by méc okreslic barwe prawdziwg i odréznic jg od tych pozornych.

George Berkeley, Trzy dialogi miedzy Hylasem a Philonousem. Przeciw sceptykom i ateistom, Krakow 2006.

s[R]elatywizm bywa popierany nie tylko domniemanym wskazywaniem prawd
wzglednych, lecz takze dedukcyjnie wyprowadzany z pogladu znanego pod nazwg
subiektywizmu epistemologicznego. Subiektywizm zaznacza fakt, ze wszystkie sady, ktore
cztiowiek wydaije [...], sg sadami cztowieka. Jako takie sgdy sg zalezne od wiasciwego
cztowiekowi sposobu pojmowania rzeczy. Sposéb ten jest uwarunkowany psychofizyczng
organizacjg cztowieka. Istocie o innej organizacji Swiat przedstawiatby sie inaczej, ona tez
inaczej by go pojmowata i wskutek tego inne o nim wydawata sady, uwazajgc ludzkie o nim
sady za mylne. Nawet my sami zarzuciliby$§my nasze dotychczasowe sady jako mylne,
gdyby sie nasza organizacja psychofizyczna zmienita. Wskutek tego méwig subiektywisci
a relatywisci im wtorujg, sady, ktére my, ludzie, wydajemy, mogg by¢ prawdziwe tylko dla
nas; sad za$, ktory jest tylko dla nas prawdziwy, moze by¢ a nawet prawdopodobnie jest
mylny dla istot, zdolnych wydawac sady, ale inaczej od nas zorganizowanych. [...]

Chcac tedy [...] przeprowadzi¢ w powyzszej kwestii jakiekolwiek rozumowanie, trzeba
tez przyjac¢ [nastepujacy] alternatywe. Wedle pierwszej strony tej alternatywy twierdzenie, ze
pewien sad jest prawdziwy tylko dla pewnej osoby, znaczy, iz jest przez osobe, ktéra go
wydaje, niestusznie uwazany za prawdziwy. Wypadki takie zachodzg przeciez bardzo
czesto. Za kazdym bowiem razem, w ktérym kto$ wydaje sgd mylny, zachodzi fakt, iz osoba,
wydajgca mylny sad, jest niestusznie o jego prawdziwos$ci przekonana; inaczej nie mogtaby
sgdu tego wydac. Fakt ten uznajg nie tylko subiektywisci i relatywisci, lecz takze wszyscy ich
przeciwnicy [...]. Subiektywista mogtby jednak, zdaje sig, stang¢ na tem stanowisku, iz
wszystkie sgdy, wydawane przez cziowieka, sg tego rodzaju, iz nie mozna w ogéle
rozstrzygnaé, czy sg one uwazane stusznie czy niestusznie za prawdziwe. Na tem
stanowisku mozna sie jednak tylko tak dtugo utrzymac, jak dtugo nie widzi sie tkwigcej w nim
sprzecznosci. Twierdzagc bowiem, Zze o zadnym sadzie nie mozna rozstrzygnaé, czy jest on
stusznie czy niestusznie uwazany za prawdziwy, subiektywista uniemozebnia sobie zaréwno
zwalczanie swych przeciwnikéw jak tez obrone swych wtasnych przekonan. Nie moze
zwalczaé przeciwnikéw, gdyz wedle wiasnej tezy nie moze twierdzi¢, ze ich przekonania sg
nieprawdziwe; nie moze obroni¢ swych wiasnych twierdzen, gdyz nie moze wiedziec, czy sg
one prawdziwe. [...]

Pozostaje zatem tylko druga strona alternatywy, wedle ktorej zdanie, iz pewne sady sg
prawdziwe jedynie dla pewnej osoby albo dla cztowieka w ogdle, trzeba rozumie¢ w tym
duchu, iz sady te sg przez wydajgce je osoby uwazane stusznie za prawdziwe, ale tez
istotnie tylko przez osoby wydajgce te sady. Zadna przeto inna osoba nie moze sgdéw tych
uwazac stusznie za prawdziwe. Wedle tego zapatrywania sgd pewien, wydany przez osobe
A, jest prawdziwy, a ten sam sad, wydany przez osobe B, jest mylny. Takiem zdaje sie by¢
istotnie zdanie relatywistow i subiektywistow. Do takich sgdéw majg naleze¢ m.in. przyktady
w rodzaju powiedzenia ,won tego kwiatu jest przyjemna”. Jezeli bowiem, mowig
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subiektywisci, wobec tego samego kwiatu znajdg sie dwie osoby, z ktérych jedna lubi jego
won, gdy tymczasem druga, czujgc jego won, doznaje uczucia przykrego, wtedy pierwsza
osoba powie prawde, mowigc, ze woh tego kwiatu jest przyjemna; dla drugiej za$ osoby sad
ten nie bedzie prawdziwy, bo powiedziataby nieprawde, méwigc ,won tego kwiatu jest
przyjemna”. Ktéz jednak nie widzi, ze zachodzi tutaj wypadek powiedzen eliptycznych?
Wszak chcac w sposéb wyczerpujgcy i doktadny wyrazi¢ dotyczace sady, trzeba powiedziec,
dla kogo wonh tego kwiatu jest przyjemna. Skoro takie doktadne sformutowanie powiedzenia
zostanie przeprowadzone, skoro pierwsza osoba powie: ,won tego kwiatu jest mi
przyjemna”, a druga osoba rzeknie: ,won tego kwiatu nie jest mi przyjemna”, skoro dalej
zwazy sie, ze wyraz mi wypowiedziany przez dwie osoby ma w ustach kazdej z nich inne
znaczenie, gdyz oznacza raz jedng osobe, raz drugg osobe, wtedy okazuje sie, ze ten

i kazdy inny tego rodzaju przyktad niczego nie dowodzi. [...]

Ale relatywisci, opierajgc sie na subiektywizmie, nie zadowalajg sie twierdzeniem, ze
pewne sady mogg by¢ prawdziwe dla jednej, a mylne dla drugiej osoby; twierdzg, ze
wszystkie sady, ktore cztowiek wydaje, sg prawdziwe tylko dla cztowieka. Przypuszczajg
wiec mozliwos¢, ze istoty inne mogg sady, ktére cziowiek uwaza stusznie za prawdziwe,
niemniej stusznie uwazac za sgdy mylne. Lecz tatwo zrozumiec, ze taka teza nie da sie
pogodzi¢ z zasadg sprzecznosci. Jezeli bowiem cziowiek uwaza pewne sady stusznie za
prawdziwe, sady te sg istotnie prawdziwe; jezeli inne istoty uwazajg te same sady stusznie
za mylne, sady te sg mylne.

Kazimierz Twardowski, O tak zwanych prawdach wzglednych, Lwéw 1934.

Dokoncz zdanie. Zaznacz wtasciwg odpowiedz sposréd podanych.

Zagadnienia przedstawione we fragmentach tekstow George’a Berkeleya i Kazimierza
Twardowskiego mieszczg sie w obrebie takich dziedzin filozofii, jak:

A. etyka i ontologia.

B. aksjologia i metafizyka.

C. epistemologia i estetyka.

D. epistemologia lub antropologia filozoficzna.

Wymaganie ogdine
IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymaganie szczegétowe
lll. Wybrane problemy filozofii.
1. Dyscypliny filozofii. Zdajgcy wymienia nastepujace dyscypliny filozofii oraz okresla
przedmioty ich badan:
1) dyscypliny podstawowe (ogdlniejsze) — teoria bytu (ontologia, metafizyka), teoria
poznania (epistemologia), ogdlna teoria warto$ci (aksjologia) wraz z teorig
moralnosci (etyka).

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedZ poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.
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Rozwigzanie
D

Podaj dwie racje, na podstawie ktérych Philonous twierdzi, ze barwa przedmiotu moze
sie zmieniaé bez réwnoczesnej zmiany w przedmiocie, ktory te barwe posiada.

RACIA PIBIWSZA: ... e s
= 1 = T o[ T -

Wymagania ogoéine

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

VIII. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.
13. Filozofia analityczna. Zdajgcy:
3) analizuje fragment jednego z nastepujacych tekstéw: [...] O tak zwanych
prawdach wzglednych Kazimierza Twardowskiego.

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne podanie dwéch racji.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

— zmiana odlegtosci od przedmiotu
— zmiana potozenia przedmiotu

— zmiana natezenia Swiatta

Rozstrzygnij, czy argumenty Philonousa mogtyby znalez¢ sie na liscie starozytnych
tropow sceptycznych. Swoja odpowiedz uzasadnij.

ROZS I ZYGNIGCIE: .o

L8 = 1=7= To | 1] 1=

Wymagania ogdéine

ll.  Znajomos¢ pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdélnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.
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VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymaganie szczegétowe
Il. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegoOtowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
IX. Tropy sceptyckie jako wyzwanie dla epistemologii.

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne rozstrzygniecie i uzasadnienie.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Rozstrzygniecie: Tak, argumenty Philonousa mogtyby znalez¢ sie na liscie tropow
sceptycznych.

Przyktadowe uzasadnienie: Wiele tropdéw sceptycznych, czyli argumentéw za sceptycyzmem
sformutowanych przez sceptykow starozytnych, odwotuje sie, tak jak argumenty Philonousa,
do wzglednosci naszych postrzezen wlasnosci przedmiotow.

Ocen, czy ponizszy argument jest formalnie poprawny oraz czy stanowi on wlasciwy
zapis argumentu Philonousa za wnioskiem, ze wszystkie postrzegane przez nas barwy
sg pozorne. Obydwie swoje odpowiedzi uzasadnij.

Argument:

Przestanka 1. Jesli barwy nie sg pozorne, to nie istniejg istoty posiadajgce inng organizacje
psychofizyczng niz ludzie i prawdopodobnie postrzegajgce inne barwy niz
ludzie.

Przestanka 2. Istniejg istoty posiadajgce inng organizacje psychofizyczng niz ludzie
i prawdopodobnie postrzegajgce inne barwy niz ludzie.

Whniosek: Barwy sg pozorne.

Ocena formalnej poprawnoSCi argUMENTU: ........oeeeeieiii et eenens

UZAS AN BN, oot e e e e



Przyktadowe zadania z rozwigzaniami 35

Wymagania ogéine

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentaciji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.
5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan). Zdajacy:
1) odréznia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;
2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika logicznie z innego zdania lub zbioru zdan;
3) zna i stosuje przyktadowe schematy wnioskowan (modus ponendo ponens,
modus tollendo tollens, modus tollendo ponens, sylogizm hipotetyczny, dylemat
konstrukcyjny prosty);
4) odtwarza i zapisuje w jezyku klasycznego rachunku zdan schemat, na ktorym
opiera sie okreslone wnioskowanie.
6. Btedy w rozumowaniach: btgd materialny i formalny, btedne koto w rozumowaniu,
ekwiwokacja. Zdajacy:
1) ocenia dane rozumowanie pod wzgledem materialnym i formalnym, wskazujac
powody swojej oceny.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawna ocena formalnej poprawnosci argumentu wraz z uzasadnieniem oraz
poprawna ocena argumentu Philoneusa wraz z uzasadnieniem.

1 pkt — poprawna ocena formalnej poprawnosci argumentu wraz z uzasadnieniem LUB
poprawna ocena argumentu Philoneusa wraz z uzasadnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Ocena formalnej poprawnosci argumentu: Argument jest formalnie poprawny.
Uzasadnienie: Formalna poprawnosc¢ tego argumentu wynika z tego, ze stanowi on
podstawienie schematu wnioskowania modus tollendo tollens:

Schemat wnioskowania:

p—q

~q

Mozna takze zapisac: jezeli p to g i nie g, zatem nie p
Albo w postaci prawa: ((p — q) A~q) — ~p

Ocena trafnosci zapisu argumentu Philoneusa: Przedstawiony argument nie oddaje trafnie
rozumowania Philonousa.

Uzasadnienie: Rozumowanie Philonousa ma nastepujgcg postac:

Przestanka 1. Jesli istniejg istoty posiadajgce inng organizacje psychofizyczng niz ludzie

i prawdopodobnie postrzegajgce inne barwy niz ludzie, to barwy sg pozorne.
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Przestanka 2. Istniejg istoty posiadajgce inng organizacje psychofizyczng niz ludzie
i prawdopodobnie postrzegajgce inne barwy niz ludzie.
Whniosek: Barwy sg pozorne.

Inaczej mowiac, jest ono podstawieniem schematu wnioskowania modus ponendo ponens:

Mozna takze zapisa¢ w postaci prawa: ((p — q) A p) — Q.

Wskaz w teks$cie Kazimierza Twardowskiego akapit, w ktorym wprost odnosi sie on do
argumentu Philonousa opartego na réznicy w postrzeganiu barw miedzy ludzmi
a innymi istotami. Wyjasnij odpowiedz Kazimierza Twardowskiego na ten argument.

Fragment teKStU: .. ..o e

Wymaganie ogodine
VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.
5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan). Zdajgcy:
1) odr6znia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;
2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika logicznie z innego zdania lub zbioru zdanh.
II. Elementy historii filozofii.
13. Filozofia analityczna. Zdajacy:
3) analizuje fragment jednego z nastepujgcych tekstow: [...] O tak zwanych
prawdach wzglednych Kazimierza Twardowskiego.

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne wskazanie fragmentu i wyjasnienie.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Rozwigzanie

Fragment tekstu: ,Subiektywizm zaznacza fakt, ze wszystkie sady, ktore cztowiek wydaje [...]
sg zalezne od wtasciwego cztowiekowi sposobu pojmowania rzeczy. Sposéb ten jest
uwarunkowany psychofizyczng organizacjg cztowieka. Istocie o innej organizacji swiat
przedstawiatby sie inaczej, ona tez inaczej by go pojmowata i wskutek tego inne o nim
wydawata sgdy, uwazajgc ludzkie o nim sgdy za mylne. Nawet my sami zarzucilibysmy
nasze dotychczasowe sady jako mylne, gdyby sie nasza organizacja psychofizyczna
zmienita”.

Wyjasnienie: W podanym fragmencie Kazimierz Twardowski wspomina wprost o roznicy

w postrzeganiu swiata miedzy ludzmi a istotami o odmiennej organizacji psychofizycznej.
W odpowiedzi wyréznia on dwa mozliwe rozumienia tezy relatywisty i argumentuje, ze przy
kazdej z tych interpretacji teza relatywisty jest fatszywa. W ostatnim akapicie zwraca
dodatkowo uwage, ze teza relatywisty prowadzi do sprzecznosci.

Na podstawie przestanki, ze barwa ciata moze sie zmienia¢ bez rownoczesnej zmiany
w przedmiocie, ktéry te barwe posiada, Philonous dowodzi, ze barwy nie istniejg
obiektywnie.

Jak, w swietle przytoczonego tekstu, Kazimierz Twardowski ustosunkowatby sie do
poprawnosci rozumowania Philonousa? Zaznacz P — jesli stwierdzenie zgodne jest
z pogladami Kazimierza Twardowskiego, albo F — jesli nie jest zgodne.

Kazimierz Twardowski akceptuje przestanke, ze barwa ciata moze sie
1. |zmienia¢ bez robwnoczesnej zmiany w przedmiocie, ktéry te barwe P F
posiada.

Kazimierz Twardowski uznaje wniosek, ze barwy nie istniejg
obiektywnie.

Kazimierz Twardowski akceptuje przestanke, Zze barwa ciata moze sie
3. |zmienia¢ bez rownoczesnej zmiany w przedmiocie, ktory te barwe P F
posiada, ale nie uznaje wniosku, ze barwy nie istniejg obiektywnie.

Wymagania ogdélne

VII. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.
5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan). Zdajgcy:
1) odrdznia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;
2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika logicznie z innego zdania lub zbioru zdah.
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Il. Elementy historii filozofii.
13. Filozofia analityczna. Zdajgcy:
3) analizuje fragment jednego z nastepujgcych tekstéw: [...] O tak zwanych
prawdach wzglednych Kazimierza Twardowskiego.

Zasady oceniania

2 pkt — zaznaczenie trzech poprawnych odpowiedzi.

1 pkt — zaznaczenie dwdch poprawnych odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
1.P
2.F
3.P

Argumentujac przeciwko subiektywizmowi, Kazimierz Twardowski wyréznia dwie
mozliwe interpretacje tego stanowiska (dwie ,,strony alternatywy”). Podaj te
interpretacje oraz wyjasnij relacje logiczna miedzy nimi.

Pierwsza interpretacia: ... ...

[ BT F= TR ] (=T ] =1 = o =

Wymagania ogdéine

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.
5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan). Zdajgcy:
1) odréznia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;
2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika logicznie z innego zdania lub zbioru zdan.
II. Elementy historii filozofii.
13. Filozofia analityczna. Zdajacy:
3) analizuje fragment jednego z nastepujgcych tekstow: [...] O tak zwanych
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prawdach wzglednych Kazimierza Twardowskiego.
IIl. Wybrane problemy filozofii.
5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o nature wartosci lub powinnosci moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm — obiektywizm).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie obu interpretaciji i trafne wyjasnienie roznicy miedzy nimi.
1 pkt — poprawne podanie obu interpretacii.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Pierwsza interpretacja: Subiektywizm jest rownoznaczny z tezg, ze prawdziwosé zadnego
sadu nie jest rozstrzygalna.

Druga interpretacja: Subiektywizm jest rownoznaczny z teza, ze kazdy wydany sad jest
prawdziwy tylko dla osoby go wydajgce;j.

Wyjasnienie: Te dwie interpretacje wzajemnie sie wykluczajg. Jesli prawdziwa jest pierwsza
interpretacja, to druga interpretacja jest falszywa — i odwrotnie. Je$li prawdziwo$¢ zadnego
sadu nie jest rozstrzygalna, to zaden sad nie moze by¢ dla nikogo prawdziwy. Je$li
natomiast wszystkie sgdy sg prawdziwe dla wydajgcych je osdb, to sg one rowniez
rozstrzygalne dla tych oséb.
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ZADANIA Z ZAKRESU KULTURY LOGICZNEJ

Przeczytaj ponizszy fragment tekstu.

Wkroétce oko jej spoczeto na lezgcym pod stotem niewielkim, szklanym pudetku: otworzyta je
i znalazta wewnatrz malenkie ciasteczko, na ktérym stowa: ,ZJEDZ MNIE” zostaty pieknie
wypisane porzeczkami. — No, to je zjem — powiedziata Alicja — a jezeli sprawi ono, Zze urosne,
bede mogta wzigé¢ ten klucz; a jezeli sprawi, ze zmaleje, to przeczotgam sie pod drzwiami:
tak czy inaczej, wejde do ogrodu i nie dbam o to, co sie stanie!

Lewis Carroll, Alicja w Krainie Czaréw, Warszawa 2019.

Uzupetnij brakujgce przestanki rozumowania tak, aby byto ono formalnie poprawne
i miatlo posta¢ dylematu konstrukcyjnego prostego. Nastepnie sformutuj zarzut wobec
przestanki 1.

Rozumowanie:

Przestanka 1: Ciasteczko albo sprawi, ze Alicja uro$nie, albo sprawi, ze Alicja zmaleje.
PrZestaNKa 2. ... o
e 1S £= 1 ] = T

Whiosek: Alicja wejdzie do ogrodu.

Wymagania ogélne

II.  Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekng), religig i nauka.

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.
5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na
wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguty) wnioskowan). Zdajgcy:

1) odrdznia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;

2) rozstrzyga, czy dane zdanie wynika logicznie z innego zdania lub zbioru zdan;

3) zna i stosuje przyktadowe schematy wnioskowan (modus ponendo ponens, modus
tollendo tollens, modus tollendo ponens, sylogizm hipotetyczny, dylemat
konstrukcyjny prosty);

4) odtwarza i zapisuje w jezyku klasycznego rachunku zdan schemat, na ktérym
opiera sie okreslone wnioskowanie;

5) z podanej listy wnioskowan wyodrebnia wnioskowania zawodne (niededukcyjne)
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i niezawodne (dedukcyjne) i wskazuje powody przypisania im odpowiednio
zawodnosci lub niezawodnosci.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie dwdch przestanek oraz poprawne sformutowanie zarzutu.
1 pkt — poprawne podanie dwéch przestanek LUB poprawne sformutowanie zarzutu.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Przestanka 2: Jesli ciasteczko sprawi, ze Alicja urosnie, to Alicja bedzie mogta wejs¢ do
ogrodu.

Przestanka 3: Jesli ciasteczko sprawi, ze Alicja zmaleje, to Alicja bedzie mogta wejs¢ do
ogrodu.

Zarzut wobec przestanki 1.: Przestanka 1 pomija mozliwos¢, ze po zjedzeniu ciasteczka
rozmiar Alicji sie nie zmieni.

Niektérzy ludzie podajg nastepujaca definicje ktamstwa: ,ktamstwo to méwienie nieprawdy”.
Wskaz w tej definicji jej definiens, fgcznik i definiendum, a nastepnie rozstrzygnij, czy
przywotana definicja klamstwa jest definicjg poprawng w aspekcie adekwatnosci.
Uzasadnij swoje rozstrzygniecie, wyjasniajac, kiedy definicja spetnia wymég

adekwatnosci.

D N BN S oot
= To.4 11| G
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Rozstrzygniecie dotyczgce poprawnosci podanej definicji ktamstwa: ..........c....oiiii.

Wymagania ogdélne

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.
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Wymagania szczego6towe
I.  Kultura logiczna.
3. Definicje jako $rodek uscislania mysli i mowy: typy definicji, kryteria poprawnosci
definicji, definicji. Zdajacy:
2) tworzy dla ustalonego wyrazenia definicje klasyczng i wyodrebnia w nigj
definiendum, fgcznik i definiens;
3) okresla, ktére z warunkéw poprawnosci tamie okreslona definicja, i usuwa
znalezione wady (nieadekwatnosé, ignotum per ignotum, btedne koto).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wskazanie definiendum, definiensa i tgcznika oraz wtasciwa odpowiedz
dotyczgca poprawnosci przywotanej definicji wraz z poprawnym jej uzasadnieniem.

1 pkt — poprawne wskazanie definiendum, definiensa i fgcznika oraz wtasciwa odpowiedz
dotyczgca poprawnosci tej definiciji.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Definiens: méwienie nieprawdy

Lacznik: to

Definiendum: ktamstwo

Rozstrzygniecie dotyczgce poprawnosci podanej definicji ktamstwa: Podana definicja nie jest
poprawna w aspekcie adekwatnosci.

Przyktadowe uzasadnienie: Definicja jest adekwatna, gdy definiendum pokrywa sie
zakresowo z definiensem. W przypadku podanej definicji wymog adekwatnosci nie jest
spetniony, ta definicja jest za szeroka: nie w kazdym przypadku wypowiedzenie fatszywego
zdania jest rownoznaczne z ktamstwem — zakresy terminéw ,klamstwo” i ,fatsz” nie

pokrywajg sie.
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ZADANIA Z ZAKRESU HISTORII FILOZOFII

Ponizej znajduje sie fragment stynnego malowidta sciennego Rafaela z poczatku XVI w.
Szkota ateriska. W centrum malowidfa artysta umiescit dwdch najstynniejszych filozofow
starozytnosci: Platona i Arystotelesa.

Rafael Santi, Szkofa ateriska (fragment), 1509 — 1511,
Stanze della Segnatura, Watykan

Zakladajac, ze przedstawieni filozofowie dyskutujg na temat okreslonego zagadnienia
metafizycznego, wyjasnij — odwotujac sie do wiedzy o filozofii Platona i Arystotelesa —
dlaczego na malowidle Rafaela Platon ma palec uniesiony ku gérze, a Arystoteles
zdaje sie wskazywac reka na ziemie. W ramach swojej odpowiedzi:

e podaj nazwy reprezentowanych przez Platona i Arystotelesa stanowisk
metafizycznych, ktére odpowiadajg sposobowi przedstawienia postaci filozoféow
przez artyste

e wykorzystujgc stosowne pojecia i twierdzenia z zakresu metafizyki, przypisz
wymienionym filozofom tezy zidentyfikowanych przez Ciebie stanowisk
metafizycznych i wyjasnij ich zwigzek ze sposobem przedstawienia postaci
filozoféw przez artyste.
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Platon
NAZWA ST AN OWIS KA ..ot e e e e

JLILY74 S

Arystoteles
NAZWA ST AN OWIS KA ..ot e e e ettt e
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Wyjasnienie sposobu przedstawienia postaci Platona i Arystotelesa — interpretacja malowidta
odwotujgca sie do poje¢ i twierdzen z zakresu metafizyki obu filozoféw:

— teza metafizyczna podzielana przez Platona, a sposdb przedstawienia jego postaci przez

= 11711 (-

— teza metafizyczna podzielana przez Arystotelesa, a sposéb przedstawienia jego postaci

O 7S YA= | 111 =

Wymagania ogdéine

Il. Rozpoznawanie zwigzkdéw miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekna), religig i nauka.

lll. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.
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Wymagania szczego6towe
Il. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegotowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia
w zakresie podstawowym.
Poziom podstawowy:
VI. Filozofia Platona jako paradygmat antynaturalizmu. Zdajgcy:
1) wyjasnia platonskg teorie idei jako niematerialnych, niezmiennych i wiecznych
wzorcow dla zmiennych i czasowych rzeczy fizycznych.
VII. Filozofia Arystotelesa jako proba pogodzenia dotychczasowych opozyciji
filozoficznych. Zdajacy:
1) objasnia teorie moznosci i aktu jako prébe pogodzenia wariabilizmu i statyzmu;
2) przedstawia teorie materii i formy (hylemorfizm) jako prébe pogodzenia
materializmu (naturalizmu) i platonizmu (antynaturalizmu).
lll. Wybrane problemy filozofii.
2. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujgc argumenty, rekonstruuje nastepujace spory:
1) o stosunek rzeczy do umystu (realizm — idealizm);
2) o réznorodnosc¢ bytéw (monizm — pluralizm).

Zasady oceniania

3 pkt — podanie nazw stanowisk metafizycznych i ich tez oraz poprawna interpretacja
sposobu przedstawienia obu postaci filozoféw: Platona i Arystotelesa.

2 pkt — podanie nazw stanowisk metafizycznych i ich tez oraz poprawna interpretacje
sposobu przedstawienia jednej postaci filozofa: Platona LUB Arystotelesa.

1 pkt — podanie nazwy i tezy stanowiska metafizycznego Platona LUB Arystotelesa.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Platon: Idealizm platoniski albo dualizm metafizyczny

Teza: Idealizm platonski to teza, ze idee sg prawdziwymi, samoistnymi, inteligibilnymi bytami
— idee istniejg niezaleznie od umystu.

Arystoteles: Realizm metafizyczny albo pluralizm kategorialny

Teza: Realizm metafizyczny Arystotelesa to teza, ze konkretne, ztozone z materii i formy
byty istniejg niezaleznie od umystu.

Przyktadowe wyjasnienie sposobu przedstawienia postaci Platona i Arystotelesa —
interpretacja malowidta odwotujgca sie do poje¢ i twierdzen z zakresu metafizyki obu
filozofow:

— przedstawienie postaci Platona:

Platon wskazujacy palcem ku gérze zdaje sie w ten sposdb wyrazaé swoje kluczowe
przekonanie metafizyczne (ontologiczne), ze prawdziwy byt nie moze by¢ utozsamiony

z rzeczywisto$cig zjawiskowg (ze swiatem materialnym), lecz ze ma nature
ponadzjawiskowg. Wedtug Platona rzeczywistos¢ ma nature dualng — istniejg byty
nazywane przez niego ideami lub formami, ktére sg inteligibilne, transcendentne, wieczne,
niematerialne i ogdlne, oraz niedoskonate rzeczy materialne (Swiat empiryczny, zjawiskowy).
Uniesiony palec Platona zdaje sie wskazywac na idee jako byty transcendujgce rzeczy
Swiata zjawiskowego, w ktérych to ideach rzeczy te partycypuja. Idee jawig sie jako
prawdziwe przyczyny rzeczy,
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— przedstawienie postaci Arystotelesa:

Arystoteles wskazujgcy prawg rekg na ziemie zdaje sie w ten sposob wyrazac swojej
przekonanie ,realistyczne”, zgodnie z ktérym bytem jest kazdy konkretny przedmiot istniejgcy
w empirycznie dostepnej cztowiekowi rzeczywistosci. Arystoteles jest realistg metafizycznym
i pluralistg — wedtug niego istnieje mnogosc¢ bytéw-konkretéw, istniejgcych niezaleznie od
jakiegokolwiek umystu. Konkretny byt jako substancja (wraz ze swoimi przypadtosciami) jest
ztozony z materii i formy, a jego dynamizm jest wyjasniany poprzez kategorie aktu

i moznosci.

Czy starozytni sceptycy zgodziliby sie ze stwierdzeniem, ze sprawiedliwos$¢ jest
obiektywna wartosciag? Uzasadnij swojg odpowiedz, podajac na jej rzecz dwa
argumenty zgodne z zatozeniami pirronizmu.

O AP OWI B Z: .ot e
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Wymagania ogdéine

lll. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdélnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymaganie szczegétowe
Il. Elementy historii filozofii.
1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania zawarte
w podstawie programowej do filozofii zakresu podstawowego:
IX. Tropy sceptyckie jako wyzwanie dla epistemologii.

Zasady oceniania

2 pkt — odpowiedz poprawna oraz podanie dwéch trafnych argumentéw zgodnych
z zatozeniami pirronizmu.

1 pkt — odpowiedz poprawna oraz podanie jednego trafnego argumentu zgodnego
z zatozeniami pirronizmu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Rozwigzanie

Odpowiedz: Starozytni sceptycy nie zgodziliby sie ze stwierdzeniem, ze sprawiedliwosc jest
obiektywng wartoscia.

Argument pierwszy: Nalezy powstrzymac sie od wydawania jakichkolwiek sgdéw, zatem nie
mozna niczego twierdzi¢ na temat tego, czy sprawiedliwos¢ jest obiektywng wartoscia.
Argument drugi: istniejg rézne poglady na temat tego, czy sprawiedliwos¢ jest wartoscig
obiektywng, zatem nie mozna twierdzi¢ jednoznacznie, ze sprawiedliwo$¢ jest obiektywng
wartoscia.

Przeczytaj ponizszy fragment tekstu.

Istniejemy zawsze w sytuacjach. Sytuacje sie zmieniajg, pojawiajg sie rozne okazje. [...] Ale
sg sytuacje niezmieniajgce swej istoty, nawet gdy zmieniajg sie ich chwilowe przejawy, a ich
przemozng site spowijajg rozne zastony [...]. Te podstawowe sytuacje naszego istnienia
nazywam sytuacjami granicznymi. To znaczy: nie mozemy wyjs¢ poza te sytuacje, nie
mozemy ich zmienié. [...] W istnieniu potocznym czesto staramy sie od nich uchylac,
przymykamy oczy i zyjemy tak, jakby ich nie byto. [...] Mamy wéwczas do czynienia
wytgcznie z konkretnymi sytuacjami, ktoére usitujemy rozstrzygac¢ na naszg korzy$¢, na ktére
reagujemy planowym dziataniem w $wiecie, pobudzani przez nasze zyciowe interesy.
Natomiast nasza reakcja na sytuacje graniczne sprowadza sie bgdz do ich maskowania,
badz tez, jesli pojelismy je naprawde, do rozpaczy i odrodzenia: stajemy sie sobg dzieki
przemianie naszej swiadomosci bytu.

Podaj autora dziela, z ktérego pochodzi powyzszy cytat, a nastepnie wyjasnij
wystepujace w nim pojecie sytuacji granicznej na odpowiednio dobranym przez siebie
przyktadzie.

F XU (o] e A T= r= AR
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Wymagania ogdéine

lll. Znajomos$¢ pogladdw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegélnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.
12. Egzystencjalizm. Zdajacy:
2) objasnia Karla Jaspersa pojecie sytuacji granicznych;
4) analizuje fragmenty nastepujgcych tekstéw: Wprowadzenie do filozofii Karla
Jaspersa (rozdz. 2. Zrédta filozofii).
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Zasady oceniania

2 pkt — podanie autora tekstu oraz wyjasnienie pojecia sytuacji granicznej wraz z podaniem
stosownego przyktadu.

1 pkt — podanie autora tekstu lub wyjasnienie pojecia sytuacji granicznej wraz z podaniem
stosownego przyktadu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Autor dzieta: Karl Jaspers

Pojecie sytuacji granicznej: Sytuacja graniczna to doswiadczenie, ktére jest nieuniknione,

i wlasciwe wszystkim ludziom. Przyktadami takich doswiadczenh sg m.in. wina, walka,
cierpienie czy Smier¢. Jak pisze Jaspers: ,musze umrze¢, musze cierpie¢, musze walczyc,
podlegam wiadzy przypadku, nieuchronnie wiktam sie w wine”.

ZADANIA Z ZAKRESU WYBRANYCH PROBLEMOW FILOZOFICZNYCH

Dokoncz zdanie. Wybierz odpowiedz A, B lub C i jej uzasadnienie 1., 2., lub 3.

Kazimierz Ajdukiewicz twierdzit, ze ,mys| m jest prawdziwa — to znaczy: mysl m stwierdza, ze
jest tak a tak, i rzeczywiscie jest tak a tak”. Twierdzenie to jest wyrazem:

pragmatycznej koncepcji René Descartes’a

A. 1. . g .
prawdy, . i Kazimierza Ajdukiewicza.

czyli pogladu

5 korespondencyjnej koncepcji |epistemologicznego ) Williama Jamesa

' prawdy, reprezentowanego || i Kazimierza Ajdukiewicza.
koherencyjnej koncepcji przez sw. Tomasza z Akwinu

C. 3. . - e

prawdy, i Kazimierza Ajdukiewicza.

Wymagania ogdéine

lll. Znajomos¢ pogladdw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojeé, zagadnien i stanowisk gtdéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
lll. Wybrane problemy filozofii.
1. Dyscypliny filozofii. Zdajgcy wymienia nastepujace dyscypliny filozofii oraz okresla
przedmioty ich badan:

1) dyscypliny podstawowe (ogdlniejsze) — teoria bytu (ontologia, metafizyka), teoria
poznania (epistemologia), ogdlna teoria warto$ci (aksjologia) wraz z teorig
moralnosci (etyka);

2) dyscypliny szczegotowe — filozofia cztowieka (antropologia filozoficzna), filozofia
przyrody, filozofia nauki, filozofia kultury, filozofia religii (wraz z teologig
filozoficzng), filozofia pigekna i sztuki (estetyka filozoficzna), filozofia polityki.

3. Wybrane spory epistemologiczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy
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i analizujgc argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
4) o nature i kryterium prawdy (klasyczna lub korespondencyjna koncepcja prawdy
— koncepcje nieklasyczne, zwlaszcza koherencyjna i pragmatyczna).

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
B3

Wyijasnij istote sporu etycznego migedzy deontologizmem a konsekwencjalizmem.

Wymagania ogélne

lll. Znajomosé poglgdéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegoélnych epok kultury
europejskie;.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk giéwnych dyscyplin
filozoficznych.

V. Umiejetnos¢ stawiania pytan swiatopoglgdowych (w tym maoralnych) i poszukiwania
odpowiedzi na nie z wykorzystaniem wiedzy filozoficznej.

Wymaganie szczegétowe
lll. Wybrane problemy filozofii.
5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o sposob formutowania i uzasadniania ocen moralnych (konsekwencjalizm,
w szczegolnosci utylitaryzm — nonkonsekwencjalizm, w szczegolnosci deontologizm
kantowski).

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Przyktadowe rozwigzanie

Istota sporu miedzy konsekwencjalizmem a deontologizmem dotyczy sposobu wyznaczania
moralnej wartosci czynu (oceny moralnej dziatania lub postaw). Wedtug konsekwencjalistow
ocene moralng czyndéw lub postaw, wyznacza sie na podstawie przewidywanych ich
nastepstw. Wedtug deontologistéw etycznych ocena moralna czynéw nie jest z istoty
Zwigzana

z przewidywanymi ich nastepstwami. Wedtug deontologistéw o stusznosci moralnej czynéw
przesgdza zgodnos¢ ocenianych czynéw lub postaw z odpowiednimi regutami moralnymi
(np. normami moralnymi, obowigzkami).

ZADANIA SFORMULOWANE NA PODSTAWIE TEKSTU NIEFILOZOFICZNEGO

j zadania.

Co sie zas tyczy mojego podziatu ludzi na zwyktych i niezwyktych, zgadzam sie, ze jest on
troche dowolny, ale ja przeciez nie obstaje przy Scistych liczbach. Wierze tylko w swojg mysl|
zasadniczg. Polega ona na tym, ze ludzie podtug prawa przyrody dzielg sieogodlnie na
dwie klasy: na klase ludzi nizszych, bedacych, ze tak powiem, materiatem, ktéry stuzy
wylgcznie do wydawania na swiat sobie podobnych, oraz na ludzi wiasciwych, to znaczy
posiadajgcych dar czy talent, ktory im pozwala wygtosi¢ w swoim srodowiskunowe sto
w 0. Oczywiscie, podklas jest tu bez liku, ale znamiona wyrdzniajgce obu klas sg do$¢ ostre:
klasa pierwsza, czyli materiat, to ogdlnie biorgc ludzie z przyrodzenia zachowawczy,
przyktadni, ulegli i swag ulegtos¢ mitujgcy [...]. Ludzie nalezgcy do drugiej klasy — wszyscy
przekraczajg prawo, sg burzycielami albo sg do tego sktonni, zaleznie od uzdolnien.
Przestepstwa tych ludzi, naturalnie, sg wzgledne i wielorakie; najczesciej domagajg sie oni
w najréznorodniejszych wystgpieniach zniszczenia istniejgcego stanu w imie lepszego. Lecz
jesli takiemu cztowiekowi dla ziszczenia jego idei wypadnie stgpa¢ chociazby po trupach,
przez krew, to sgdze, ze moze on wewnetrznie, w zgodzie z sumieniem, zezwoli¢ sobie
nawet na pochdd przez krew — co zresztg zalezy od tej idei i jej rozmiaréw, prosze to sobie
zakonotowac. Tylko w tym znaczeniu mowie w swym artykule o ich prawach do zbrodni. [...]
Pierwsza klasa jest zawsze wiadczynig terazniejszosci, druga klasa — wtadczynig
przysztosci. Pierwsi zachowujg Swiat i pomnazajg go liczebnie; drudzy pchajg swiat naprzod
i kierujg go ku oznaczonym celom. Jedni i drudzy majg zupetnie réwne prawo istniec.

Fiodor Dostojewski, Zbrodnia i kara, Warszawa 1966.
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Z przytoczonego tekstu Zbrodni i kary wybierz i zapisz dwa fragmenty, z ktérych jeden
nawiazuje do nietzscheanskiej idei woli mocy, a drugi okazuje sie niezgodny z tg idea.
Swoje wybory uzasadnij, odwolujac sie do pojecia woli mocy.

Fragment nawigzujgcy do idei WOli MOCY: .......ooiieiiiii e

Wymagania ogoélne

Il.  Rozpoznawanie zwigzkow miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskie;j,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekna), religig i nauka.

lll. Znajomosc¢ pogladow filozofow reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.
9. Friedrich Nietzsche. Zdajacy:
1) przedstawia motywy nietzscheanskiej krytyki moralnosci tradycyjne;j
i chrze$cijanstwa;
2) wyjasnia pojecia woli mocy i nadcztiowieka.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne wybranie dwdch fragmentéw tekstu oraz dwa poprawne uzasadnienia.
1 pkt — poprawny wybodr jednego fragmentu tekstu wraz ze poprawnym uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Fragment nawigzujgcy do nietzscheanskiej idei woli mocy:

,Ludzie nalezgcy do drugiej klasy — wszyscy przekraczajg prawo, sg burzycielami albo sg do
tego sktonni, zaleznie od uzdolnien. Przestepstwa tych ludzi, naturalnie, sg wzgledne

i wielorakie”.
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Uzasadnienie: Istotg Nitzscheanskiej idei woli mocy jest nieograniczona moc swiata

i cztowieka; wola mocy jest wyrazem walki i panowania. Przytoczony fragment tekstu
nawigzuje do tej idei, poniewaz mowa jest w nim o ludziach, ktérzy przekraczajg prawo

i mogg niszczy¢ zastany porzadek — ich przestepstwa zas uznane sg za wzgledne. Postawa
tak scharakteryzowanych ludzi moze wyrazac¢ idee woli mocy, ktéra manifestuje sie
niszczeniem zastanego porzadku swiata i zdolnoscig do tworzenia nowej hierarchii wartosci.
Fragment niezgodny z ideg woli mocy:

.Lecz jesli takiemu cztowiekowi dla ziszczenia jego idei wypadnie stgpac chociazby po
trupach, przez krew, to sgdze, ze moze on wewnetrznie, w zgodzie z sumieniem, zezwoli¢
sobie nawet na pochdd przez krew — co zresztg zalezy od tej idei i jej rozmiaréw, prosze to
sobie zakonotowaé. Tylko w tym znaczeniu méwie w swym artykule o ich prawach do
zbrodni”.

Uzasadnienie: Wola mocy jest wyrazem niczym nieograniczonej mocy bycia. Nie mozna

z tak rozumiang ideg pogodzi¢ jakichkolwiek ograniczen, o ktérych mowa jest

w przytoczonym fragmencie tekstu.

Przywolaj pojecie lub twierdzenie filozoficzne Fryderyka Nietzschego - inne niz
pojecie woli mocy — i je wyjasnij, a nastepnie zinterpretuj w jego swietle wybrany przez
siebie fragment z przywotanego tekstu Zbrodni i kary.

Pojecie lub twierdzenie Fryderyka Nietzschego: ........cooiiiiiiiii e,

Wymagania ogdéine

II.  Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekng), religig i nauka.

Ill. Znajomos¢ pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.
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Wymagania szczegoétowe
II. Elementy historii filozofii.
9. Friedrich Nietzsche. Zdajacy:
1) przedstawia motywy nietzscheanskiej krytyki moralno$ci tradycyjnej
i chrzescijanstwa;
2) wyjasnia pojecia woli mocy i nadcztowieka;
3) odroznia i charakteryzuje postawe apollinskg i dionizyjska.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne przywotanie twierdzenia Fryderyka Nietzschego wraz z wyjasnieniem oraz
poprawna interpretacja tekstu w odniesieniu do tego twierdzenia.

1 pkt — poprawne przywotanie twierdzenia Fryderyka Nietzschego wraz z wyjasnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Pojecie lub twierdzenie Fryderyka Nietzschego: idea nadcziowieka

Wyijasnienie pojecia lub twierdzenia: Nadcziowiekiem jest kto$ obdarzony wolg mocy.
Nadcztowiek poprzez te wole odrzuca zastane idee i ustalone oraz aprobowane cele

i wartosci, czego wyrazem jest miedzy innymi pogarda dla stabosci i tradycyjnej moralnosci.
Interpretacja tekstu w swietle wybranego pojecia lub twierdzenia: W przywotanym tekscie
Zbrodni i kary mowa jest o dwdch kategoriach ludzi, ktérych autor powiesci nazywa
LZWYktymi” i ,niezwyktymi”. Pierwszych utozsamia z ,wtadcami terazniejszosci”, a drugich
uwaza za ,wtadcoéw przysztosci®. Ci drudzy — w imie swoich celéw — mogg burzy¢ zastany
tad, dokonywac¢ przestepstw a nawet zabijaé. To przyzwolenie na destrukcje moze byé
uznane za wyraz nietzscheanskiej idei nadcztowieka, w swietle ktorej niezwykli ludzie nie
liczg sie z zastanym porzgdkiem prawnym i moralnym: uniewazniajg te porzadki,
przeksztatcajgc Swiat zgodnie z wiasng jego wizjg i wyrazajgc tym samym siebie — swg wole
mocy.

Czy w swietle autonomicznej etyki Immanuela Kanta mozna usprawiedliwi¢ wyrazong
w przytoczonym fragmencie tekstu mysl: Lecz jesli takiemu cztowiekowi dla ziszczenia
jego idei wypadnie stapac¢ chociazby po trupach, przez krew, to sgdze, ze moze on
wewnetrznie, w zgodzie z sumieniem, zezwoli¢ sobie nawet na pochod przez krew.
Uzasadnij swojg opinie, wykorzystujac pojecia i twierdzenia etyki Inmanuela Kanta.

W Swietle autonomicznej etyki Immanuela Kanta ...
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Wymagania ogoélne

II.  Rozpoznawanie zwigzkow miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekng), religig i nauka.

lll. Znajomosc¢ pogladow filozoféw reprezentatywnych dla poszczegolnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtdéwnych dyscyplin
filozoficznych.

V. Umiejetnos¢ stawiania pytan swiatopoglgdowych (w tym moralnych) i poszukiwania
odpowiedzi na nie z wykorzystaniem wiedzy filozoficznej.

Wymagania szczegoétowe
II.  Elementy historii filozofii.
6. Immanuel Kant. Zdajacy:
2) przedstawia kantowska koncepcje etyki;
3) prezentuje i objasnia tres¢ imperatywu kategorycznego (formuta powszechnego
prawa oraz formuta cztowieczenstwa jako celu) oraz stosuje jego formuly do analizy
i oceny przyktadowych problemoéw moralnych.
lll. Wybrane problemy filozofii.
5. Wybrane spory etyczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
3) o0 zrodto moralnych zobowigzan (autonomizm — heteronomizm).

Zasady oceniania
1 pkt — poprawna odpowiedz wraz z uzasadnieniem.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

W Swietle autonomicznej etyki Immanuela Kanta nie mozna usprawiedliwi¢ przywotanej
mysli.

Uzasadnienie: Etyka autonomiczna Immanuela Kanta jest rownoczesnie etykg
deontologiczng, czego wyrazem jest kantowski imperatyw praktyczny, wedle ktérego nie
mozna traktowa¢ cztowieczenstwa jedynie jako srodka do celu. Ta zasada ma charakter
powszechny i kategoryczny; nie jest wiec mozliwe w swietle tej zasady usprawiedliwienie
zabijania ludzi dla realizacji jakiej$ idei, gdyz bytoby to wyrazem braku poszanowania
cztowieczenstwa.
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Wyjasnij, czego dotyczy spor miedzy autonomizmem a heteronomizmem etycznym.
Nastepnie sposréd wymienionych ponizej filozoféw wskaz tego, ktérego teoria
etyczna jest teorig heteronomiczng. Swoja odpowiedz uzasadnij, przywotujac
stosowne pojecia lub twierdzenia z zakresu etyki wybranego przez siebie filozofa.

Filozofowie: sw. Tomasz z Akwinu, John Stuart Mill, Fryderyk Nietzsche, Max Scheler,
Jean-Paul Sartre

LAY L= 1S 1= AT LT oo U PP

Przedstawiciel etyki heteronomiCzne): ..........cooiiiii i e
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Wymagania ogdéine

lll. Znajomosc¢ pogladow filozofow reprezentatywnych dla poszczegolnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymaganie szczegétowe
II.  Elementy historii filozofii.
11. Fenomenologia. Zdajacy:
2) charakteryzuje gtéwne idee fenomenologii wartosci Maxa Schelera (przedstawia
i wyjasnia schelerowska hierarchie wartosci);
lll. Wybrane problemy filozofii
5. Wybrane spory etyczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
3) o0 zrédio moralnych zobowigzan (autonomizm — heteronomizm).

55
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Zasady oceniania

3 pkt — poprawne wyjasnienie istoty sporu miedzy heteronomizmem a autonomizmem
w etyce oraz trafne wskazanie reprezentanta etyki heteronomicznej wraz
Z uzasadnieniem.

2 pkt — poprawne wyjasnienie istoty sporu miedzy heteronomizmem a autonomizmem
w etyce oraz trafne wskazanie reprezentanta etyki heteronomicznej ALBO trafne
wskazanie reprezentanta etyki heteronomicznej wraz z uzasadnieniem.

1 pkt — poprawne wyjasnienie istoty sporu miedzy heteronomizmem a autonomizmem
w etyce ALBO poprawne wskazanie reprezentanta etyki heteronomicznej.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Wyijasnienie sporu: Spér miedzy tymi stanowiskami dotyczy tego, gdzie tkwi zrédto
moralnych powinnosci. Heteronomisci uwazajg, ze to Zzrédto znajduje sie poza podmiotem,

a autonomisci doszukujg sie tego zrédta w podmiocie moralnym.

Przedstawiciel etyki heteronomicznej: Max Scheler

Uzasadnienie: Wedtug Maxa Schelera istnieje obiektywna hierarchia wartosci. Dobro
moralne jest nastepstwem dokonywanego przez dziatajgcy podmiot wyboru wartosci
obiektywnie wyzszej. Ostatecznie wiec to obiektywna hierarchia warto$ci stanowi zrodto
moralnych zobowigzanh — to zrédto znajduje sie poza podmiotem i z tego powodu etyke Maxa
Schelera mozna uzna¢ za etyke heteronomiczna.

Przeczytaj ponizszy tekst i wykonaj zadania.

Zjawisko fotoelektryczne w sposéb rozstrzygajgcy pokazato, ze Swiatto wykazuje wtasnosci
korpuskularne. Nie mozna ich zrozumieé na gruncie obrazu falowego. Z drugiej strony,
zjawisko interferencji bezdyskusyjnie dowodzi, ze Swiatlo ma nature falowg. Nie mozna
pogodzi¢ interferencji z obrazem korpuskularnym. Ta sprzeczno$¢ byta (i jest) nie do
rozwigzania na gruncie fizyki klasycznej. Z punktu widzenia fizyki Swiatto ma oba rodzaje
wiasnoéci jednoczesnie. Czasami zachowuje sie jak fala, czasami jak czgstka, zaleznie od
rodzaju doswiadczenia. [...] Pojedynczy foton ma cechy zaréwno fali, jak i czgstki. Ktéra

z tych cech sie uwidoczni, zalezy od okolicznosci. [...] Dualizm korpuskularno-falowy nie
ogranicza sie tylko do fotondw i elektronéw. [...] Neutrony, protony, cate atomy, a nawet
(cho¢ niezauwazalnie) bardzo szybkie kule karabinowe — wszystkie te ciata wykazujg
dualizm, zachowujgc sie czasami jak czgstki, czasami jak fale.

Paul G. Hewitt, Fizyka wokot nas, Warszawa 2008.
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Przytoczony tekst méwi o dualizmie korpuskularno-falowym. Wyjasnij, na czym on
polega, a nastepnie podaj ogdélng definicje terminu dualizm, ktéra wyjasnia jego
wspolne znaczenie zarowno dla fizyki, jak i dla filozofii oraz innych dziedzin.

Dualizm korpuskularno-falowy stwierdza, Ze ..o

Dualizm (w znaczeniu wspolnym dla fizyki i dla filozofii oraz innych dziedzin) to stanowisko

(teza), KIOre StWIerdza, ZE .........oiiriii e e .

Wymagania ogoélne

II.  Rozpoznawanie zwigzkow miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg pieknag), religig i nauka.

lll. Znajomosc¢ pogladow filozofow reprezentatywnych dla poszczegolnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

VII. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

Wymagania szczegoétowe
I.  Kultura logiczna.
3. Definicje jako $rodek uscislania mysli i mowy: typy definicji, kryteria poprawnosci
definicji. Zdajacy :
1) wymienia wybrane odmiany definicji (definicja klasyczna, definicje nieklasyczne:
definicja ostensywna, definicja enumeratywna, definicja kontekstowa) i podaje ich
przyktady;
2) tworzy dla ustalonego wyrazenia definicje klasyczng [...].
lll. Wybrane problemy filozofii.
2. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujac argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o roznorodnosc¢ bytdw (monizm — pluralizm).
4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o relacje umyst — ciato (dualizm — monizm materialistyczny lub naturalistyczny).

Zasady oceniania

2 pkt — sformutowanie poprawnej definicji dualizmu korpuskularno-falowego oraz
sformutowanie definicji dualizmu w znaczeniu wspdolnym dla innych dziedzin.

1 pkt — sformutowanie poprawnej definicji dualizmu korpuskularno-falowego ALBO
sformutowanie definicji dualizmu w znaczeniu wspdélnym dla innych dziedzin.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Rozwigzanie
Dualizm korpuskularno-falowy stwierdza, ze swiatto (fotony), elektrony i niektore inne

odmiany materii zachowujg sie — w zaleznoséci od rodzaju doswiadczenia — raz jako czastki,
a raz jako fale.

Dualizm (w znaczeniu wspoélnym dla fizyki i filozofii oraz innych dziedzin) to stanowisko
(teza), ktore stwierdza, ze w pewnej catosci wystepujg dwa (najczesciej przeciwstawne)
elementy lub Ze jakas rzecz odznacza sie dwoma (najczesciej przeciwstawnymi) cechami.

Podaj przyktad stanowiska filozoficznego wprost nazywanego dualizmem: wymien
jego petng nazwe oraz przedstawiciela, sformutuj teze tego stanowiska oraz okresl
spor, w ramach ktérego wystepuje.

Petna nazwa oraz przedstawiCiel: ....... ...

B 174

Wymagania ogdéine

lll. Znajomosc¢ pogladow filozofow reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
Il. Elementy historii filozofii.
3. René Descartes. Zdajgcy:
1) wyjasnia, na czym polega kartezjanski racjonalizm, sceptycyzm metodyczny
i dualizm psychofizyczny [...].
lll. Wybrane problemy filozofii.
2. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujac argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o roznorodnosc¢ bytdw (monizm — pluralizm).
4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o relacje umyst — ciato (dualizm — monizm materialistyczny lub naturalistyczny).

Zasady oceniania
3 pkt — trzy poprawne odpowiedzi.

2 pkt — dwie poprawne odpowiedzi.
1 pkt — jedna poprawna odpowiedz.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.
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Rozwigzanie
Petna nazwa oraz przedstawiciel: Dualizm psychofizyczny (antropologiczny, kartezjanski) —

Kartezjusz.

Teza: Cztowiek sktada sie z dwdch odrebnych i niezaleznych substancji: duszy (umystu)

i ciata ALBO (dopuszczalne sformutowanie alternatywne) cztowiek odznacza sie dwoma
rodzajami wtasnosci: wkasnosciami umystowymi (duchowymi, psychicznymi lub mentalnymi)
oraz wkasnosciami fizycznymi.

Spoér: O relacje umyst — ciato (problem psychofizyczny).

Uwaga: Powyzszy dualizm jest wprost zawarty w podstawie programowej — Zdajgcy jednak
moze wybrac inny przykfad dualizmu w filozofii.

Poréwnaj dowolnie wybrany przez Ciebie przyktad dualizmu w filozofii z dualizmem
korpuskularno-falowym. Wskaz jedno podobienstwo i jedng réznice.

Wybrany dualizm filoZofiCZNy: ...

[d0T0 [0 01T o 1<) 1T/

Wymagania ogodine

Il.  Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekng), religig i nauka.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec¢, zagadnien i stanowisk gtownych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.
3. René Descartes. Zdajgcy:
1) wyjasnia, na czym polega Kartezjanski racjonalizm, sceptycyzm metodyczny
i dualizm psychofizyczny [...].
Ill. Wybrane problemy filozofii.
4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o relacje umyst — ciato (dualizm — monizm materialistyczny lub naturalistyczny).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne okreslenie podobienstwa i réznicy.

1 pkt — poprawne okreslenie podobienstwa LUB réznicy.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Przyktadowa odpowiedz

Wybrany dualizm filozoficzny: dualizm psychofizyczny.

Podobienstwo: Oba dualizmy stwierdzajg, ze pewien byt — w zaleznosci od rodzaju
doswiadczenia — ujawnia swe przeciwstawne cechy: elektron — jako fala bgdz jako czastka,
a cztowiek — jako istota duchowa (w doswiadczeniu wewnetrznym) badz istota cielesna

(w doswiadczeniu zewnetrznym).

Réznica: Dualizm psychofizyczny traktuje czitowieka jako sktadajgcego sie z dwéch
przeciwstawnych czesci: umystu i ciata, natomiast dualizm korpuskularno-falowy uwaza, ze
np. elektron nie sktada sie z dwdch czesci, lecz ze — w zaleznosci od rodzaju doswiadczenia
lub okolicznosci — ujawnia przeciwstawne wtasnosci.

Ktére z ponizszych stanowisk jest odmiang dualizmu (w szerokim sensie). Zaznacz
wilasciwg odpowiedz sposréd podanych. Nastepnie wyjasnij, dlaczego to stanowisko
jest zaliczane do dualizmu.

A. materializm
B. spirytualizm
C. platonizm (w sporze o uniwersalia)
D. sceptycyzm

E. empiryzm

Wymagania ogélne

lll. Znajomos¢ pogladdw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtdéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
II. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegotowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia w
zakresie podstawowym.

Poziom podstawowy:

VI. Filozofia Platona jako paradygmat antynaturalizmu. Zdajgcy:

2) objasnia platonskg koncepcje cztowieka i rekonstruuje argument na rzecz

nieSmiertelnosci duszy z jej podobienstwa do wiecznych idei (Fedon, 78 d — 80 b).
lll. Wybrane problemy filozofii.

2. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujac argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:

1) o stosunek rzeczy do umystu (realizm — idealizm);
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2) o réznorodnos¢ bytéw (monizm — pluralizm);
3) o podtoze rzeczywistosci (materializm — hylemorfizm — spirytualizm);
5) o uniwersalia lub powszechniki (nominalizm — platonizm).

Zasady oceniania

2 pkt — prawidtowe wskazanie stanowiska wraz z wyjasnieniem.

1 pkt — prawidtowe wskazanie stanowiska.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

C

To stanowisko jest odmiang dualizmu, poniewaz przyjmuje, ze rzeczywistos¢ skfada sie
z dwéch wykluczajgcych sie odmian bytu: niematerialnych idei i fizycznych konkretéw.

llustracja i tekst do zadan 30.-32.

Przyjrzyj sie ponizszej ilustracji oraz przeczytaj towarzyszacy jej komentarz.
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Hanna Urbankowska, Roman Ingarden, ,Filozofuj!” nr 3/2020.

Komentarz:

Powyzsza ilustracja przedstawia polskiego filozofa — Romana Ingardena

i nawigzuje do kilku elementow jego filozofii. Nawigzania te polegajg na powigzaniu kazde;j
z trzech postaci Ingardena na rysunku (gtéwna postac Ingardena, wzorcowa postac na
portrecie wiszgcym na Scianie oraz posta¢ na matym medalionie) z odpowiednig kategorig
z Ingardenowskiej hierarchii bytowej, na ktérag sktadajg sie: pozaczasowe idee (w sensie
zblizonym do Platona), czasowe byty realne, przedmioty intencjonalne (,quasi-
rzeczywistos¢”).
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Uzupeinij tabele. Przyporzadkuj kategoriom bytowym wymienionym w komentarzu,
postacie Ingardena ukazane na rysunku.

Ingardenowska hierarchia bytowa Posta¢ z rysunku

Idea

Byt realny

Byt intencjonalny (,quasi-rzeczywisty”)

Wymagania ogdéine

Il. Rozpoznawanie zwigzkéw miedzy filozofig a innymi dziatami kultury europejskiej,
zwlaszcza miedzy filozofig a sztukg (w tym literaturg piekna), religig i nauka.

lll. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
Il. Elementy historii filozofii.
11. Fenomenologia. Zdajgcy:
3) przedstawia Romana Ingardena koncepcje i dzieta sztuki;
lll. Wybrane problemy filozofii.
2. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Zdajacy, definiujgc odpowiednie
terminy i analizujgc argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory: [...]
5) o uniwersalia lub powszechniki (nominalizm — platonizm).

Zasady oceniania
1 pkt — prawidtowe uzupetnienie trzech werséw tabeli.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Ingardenowska hierarchia bytowa Posta¢ z rysunku

Idea wzorcowa postac Ingardena na

portrecie wiszgcym na Scianie

Byt realny wlasciwa (gtéwna) postac
Ingardena
Byt intencjonalny (,quasi-
e posta¢ na matym medalionie
rzeczywisty”)
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Na ilustracji Roman Ingarden trzyma lewg reke na otwartym zeszycie. Wyobraz sobie, ze
w tym zeszycie znajduje sie tylko zdanie: ,Roman Ingarden nosi garnitur’ oraz ze ta notatka
nie stuzy zadnym celom praktycznym.

Nazwij koncepcje prawdy, ktora najlepiej wyjasnia prawdziwos¢ tego zdania.
Odpowiedz uzasadnij, poréwnujac zastosowanie (do podanego przypadku) nazwanej
przez Ciebie koncepcji z zastosowaniem dowolnej innej koncepcji prawdy.

W uzasadnieniu nalezy wykazagé, ze ta inna koncepcja prawdy nie pasuje do podanego
przypadku.

0] 107> o o = T o] = 170 Y

8 = 172 Lo [0 11 1= TP

Wymagania ogoélne

Ill. Znajomosc¢ pogladow filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtdwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
Ill. Wybrane problemy filozofii.
3. Woybrane spory epistemologiczne. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujac argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
4) o nature i kryterium prawdy (klasyczna lub korespondencyjna koncepcja prawdy
— koncepcje nieklasyczne, zwtaszcza koherencyjna i pragmatyczna).

Zasady oceniania

2 pkt — wskazanie wtasciwej koncepcji prawdy i uzasadnienia.

1 pkt — wskazanie wtasciwej koncepcji prawdy ALBO uzasadnienia.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Koncepcja prawdy: Klasyczna (korespondencyjna) koncepcja prawdy.

Przyktadowe uzasadnienie: Klasyczna koncepcja prawdy gfosi, ze prawda polega na

zgodnosci zdania (sadu, mysli) z rzeczywistoscig (ze stanem rzeczy, o ktérym méwi). W tym

przypadku tres¢ przytoczonego zdania zgadza sie z rzeczywistoscig lub stanem rzeczy (gdyz

Ingarden rzeczywiscie nosi garnitur).

Natomiast nie sposéb zastosowac tu:

— koherencyjnej koncepcji prawdy, gdyz mamy do czynienia tylko z jednym zdaniem i nie
mozna rozstrzygnac, czy jest ono spéjne z innymi zdaniami (pierwsza mozliwa poprawna
odpowiedz);

— pragmatycznej koncepcji prawdy, gdyz nie wiemy, czy podane zdanie ma jakiekolwiek
korzysci praktyczne (druga mozliwa poprawna odpowiedz).
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Uwaga: Zdajgcy ma prawo w uzasadnieniu odwofac¢ sie koncepcji prawdy spoza podstawy
programowe;.

Roman Ingarden pisat: Wyobrazmy sobie [...], Zzeby z tego $wiata nagle znikty wszystkie
dzieta sztuki, wszystkie teorie naukowe i filozoficzne [...] itd. [...] Czy to, co by pozostafto,
bytoby dla nas istotnie tym Swiatem, w ktérym faktycznie zyjemy? Czy nie bytoby czym$
niestychanie ubozszym |[...]72.

Wyobraz sobie zatem, ze w Swiecie (czesciowo) przedstawionym na rysunku znajduja
sie tylko gtéwna postaé Ingardena oraz ewentualne inne byty naturalne (czyli te, ktére
nie zostaty wytworzone przez cztowieka). Wyjasnij, na czym wedtug Ingardena polega
»ubostwo” tego zredukowanego swiata w stosunku do swiata wyjsciowego. Nazwij
stanowisko ontologiczne i stanowisko antropologiczne, ktére (przynajmniej

w swych radykalnych wersjach) gloszg koncepcje ,,ubogiego” swiata i cztowieka.

LA A7 =T 1= 1L

StanoWISKO ONtOIOGICZNE: ... ...t e

Stanowisko antropolOgICZNE: ........... oo e

Wymagania ogdéine

lll. Znajomosé poglgdéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdélnych epok kultury
europejskie;.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk giéwnych dyscyplin
filozoficznych.

Wymagania szczegétowe
lll. Wybrane problemy filozofii.
2. Wybrane spory metafizyczne (ontologiczne). Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujgc argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
3) o podtoze rzeczywistosci (materializm — hylemorfizm — spirytualizm).
4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o istote cztowieka (naturalizm lub redukcjonizm biologiczny lub spoteczny —
antynaturalizm lub antyredukcjonizm, np. personalizm);
2) o relacje umyst — ciato (dualizm — monizm materialistyczny lub naturalistyczny).

Zasady oceniania

2 pkt — podanie wlasciwego wyjasnienia oraz trafne wskazanie stanowiska ontologicznego
i antropologicznego.

1 pkt — podanie wtasciwego wyjasnienia ALBO za trafne wskazanie stanowiska
ontologicznego i antropologicznego.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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Przyktadowe rozwigzanie

Wyjasnienie: w zredukowanym swiecie nie ma przede wszystkim bytow intencjonalnych,
ktérych tworzenie i poznawanie odréznia cztowieka od zwierzgt. W zwigzku z tym w Swiecie
nie ma mozliwosci realizacji wartosci wyzszych: prawdy, dobra i piekna, a zycie ludzkie
sprowadza sie do wymiaru zwierzecego.

Stanowisko ontologiczne: materializm.

Stanowisko antropologiczne: naturalizm (redukcjonizm).

Uwaga: Podano tu nazwy stanowisk za podstawg programowg; zdajgcy moze podac¢ nazwy
inne — pod warunkiem, ze powszechnie wystepujg one w filozofii.

j zadania.

Przeczytaj uwaznie ponizszy dialog miedzy osobg A. a osobg B. na temat nielegalnego
kopiowania filmoéw, a nastepnie wykonaj polecenia.

A.. Skopiowatem Swietny film! Mozesz teraz skopiowa¢ go ode mnie.
B.. To raczej nie jest legalne.
A.. Co Cie to obchodzi? Niewazne. Jesli jaki$ czyn przynosi dobre skutki, to jest dobry.
A moj czyn przynosi dobre skutki. Zaraz sie o tym przekonasz, kiedy obejrzysz film. M¢j
czyn wiec jest dobry! Wigczamy.
B.: Zaczekaj. Jesli jaki$ czyn jest dobry, to nie moze przynie$é zadnych ztych skutkow.
A Twadj czyn moze je przyniesé, wiec nie jest dobry.
. Jakie zte skutki moze przynie$¢ moj czyn?
. Brak naleznej zaptaty twércom filmu i aktorom.
. Zawsze jestes po stronie bogatych! | masz w rodzinie aktoréw, wiec bronisz ich i swoich
interesow.
B.: Nieprawda. A poza tym przeciw kopiowaniu filméw wypowiedzieli sie cztonkowie
Twojego ulubionego zespotu muzycznego i gtéwni aktorzy z filmu, ktéry chcesz teraz
ogladac.

> o >

W dialogu wystepujg dwa formalnie poprawne wnioskowania. Jedno z nich przebiega wedtug
schematu modus ponendo ponens, a drugie — wedtug schematu modus tollendo tollens.

Zrekonstruuj jedno z tych wnioskowan, zapisz jego schemat i podaj jego nazwe.

Rekonstrukcja wnioskowania

PrzZEStanKa PIEIWSZa: .. e e e
Przestanka druga: ...
V0SB e e

Schemat WNIOSKOWANIA: .. oo e e
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Wymagania ogéine

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.

Wymagania szczegétowe
I.  Kultura logiczna.

5. Uzasadnianie posrednie: wnioskowanie (rozumowanie) niezawodne (oparte na

wynikaniu logicznym) i zawodne, wybrane schematy (reguly) wnioskowan. Zdajacy:

1) odréznia w rozumowaniu przestanki od wniosku oraz formutuje przestanki
pominiete w entymemacie;

3) znai stosuje przyktadowe schematy wnioskowan (modus ponendo ponens,
modus tollendo tollens, modus tollendo ponens, sylogizm hipotetyczny, dylemat
konstrukcyjny prosty);

4) odtwarza i zapisuje w jezyku klasycznego rachunku zdan schemat, na ktérym
opiera sie okreslone wnioskowanie.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawna rekonstrukcja wnioskowania oraz poprawny zapis jego schematu
logicznego i podanie wtasciwej nazwy.

1 pkt — poprawna rekonstrukcja wnioskowania LUB poprawny zapis schematu logicznego
i podanie jego wtasciwej nazwy.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzania

Pierwsza mozliwosé:

Rekonstrukcja:

Przestanka pierwsza: Jesli jakis (mdj) czyn przynosi dobre skutki, to czyn ten jest dobry.
Przestanka druga: Méj czyn przynosi dobre skutki.

Whiosek: Méj czyn jest dobry.

Schemat wnioskowania:
p—q

Mozna zapisaé tez w postaci prawa:
(P—a)Ap)—q

Nazwa wnioskowania: modus ponendo ponens

Druga mozliwosc¢:

Rekonstrukcja:

Przestanka pierwsza: Jedli jakis (twoj) czyn jest dobry, to czyn ten nie moze przynies¢
zadnych ztych skutkow.

Przestanka druga: Twoj czyn moze przynies¢ zte skutki.
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Whiosek: Twoj czyn nie jest dobry.

Schemat wnioskowania:

p—q

~q

~p

Mozna zapisa¢ tez w postaci prawa:

(p—a)A~q)—~p
Lub:

(p—~q)A~~q)—~p
Lub:
(p—~q)Aq) —~p

Nazwa wnioskowania: modus tollendo tollens.

W dialogu wystepuja dwa chwyty erystyczne: argumentum ad personam
i argumentum ad verecundiam. Podaj cytaty zawierajace te chwyty oraz wyjasnij, na
czym polega ich nieuczciwosé¢.

Chwyt erystyczny osoby A: argumentum ad personam

L =

Chwyt erystyczny osoby B: argumentum ad verecundiam

L=

Wymagania ogélne

VIl. Postugiwanie sie podstawowymi kategoriami logiki i dbanie o kulture logiczng
wypowiedzi.

VIIl. Stosowanie narzedzi logiki w analizie tekstu filozoficznego i zawartej w nim
argumentacji, a takze w obronie przed manipulacja.
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Wymaganie szczegoétowe
I.  Kultura logiczna.
7. Argumentacja: dyskusja a wymiana pogladow, parlamentarne i logiczne kryteria
rzetelnej dyskusiji, nieuczciwe chwyty w dyskusji. Zdajgcy:
2) wskazuje przyktadowe chwyty erystyczne (ad vanitatem, ad verecundiam, ad
ignorantiam, ad personam, ad populum) stosowane w hieuczciwej dyskusiji
i opisuje, na czym polega ich nieuczciwosc.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie cytatow i wyjasnienie dwdch chwytéw erystycznych.
1 pkt — poprawne podanie cytatu i wyjasnienie jednego chwytu erystycznego.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Chwyt erystyczny osoby A: argumentum ad personam

Cytat: ,masz w rodzinie aktoréw, wiec bronisz ich i swoich intereséw”.

Wyijasnienie: Ten chwyt jest nieuczciwy, poniewaz nie podaje merytorycznych racji przeciw
tezie dyskutanta, lecz odnosi sie do jego osoby (ad personam): powigzan rodzinnych oraz
domniemanych nieczystych intencji. Tematem dialogu jest to, czy kopiowanie filmoéw jest
moralnie dopuszczalne, a nie to, czy zakaz kopiowania opfaca sie osobie A.

Chwyt erystyczny osoby B: argumentum ad verecundiam

Cytat: ,przeciw kopiowaniu filmow wypowiedzieli si¢ cztonkowie Twojego ulubionego zespotu
muzycznego i gléwni aktorzy z filmu, ktéry chcesz teraz ogladaé’.

Wyijasnienie: Ten chwyt jest nieuczciwy, poniewaz nie podaje merytorycznych racji za
broniong tezg, lecz odwotuje sie do niesSmiatosci (ad verecundiam) dyskutanta wobec oséb,
ktére jg gtoszg. Tematem dialogu jest to, czy kopiowanie filméw jest moralnie dopuszczailne,
a nie to, ktore znane gwiazdy muzyki lub filmu jak uwazaja.

Jaka argumentacje moga wysuna¢ zwolennicy tezy, ze zakaz nielegalnego kopiowania
filmoéw jest zakazem bezwzglednym, a jakg — zwolennicy tezy, ze jest on tylko zakazem
wzglednym? Omawiajac obie argumentacje, wyjasnij stanowisko uniwersalizmu
(absolutyzmu) i relatywizmu etycznego.

Argumentacja na rzecz tezy o bezwzglednosci zakazu: ...
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Wymagania ogéine

Ill. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

V. Umiejetnos¢ stawiania pytan swiatopogladowych (w tym moralnych) i poszukiwania
odpowiedzi na nie z wykorzystaniem wiedzy filozoficznej.

Wymagania szczegétowe
lll. Wybrane problemy filozofii.
5. Wybrane spory etyczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o nature wartosci lub powinnosci moralnych (relatywizm — absolutyzm lub
uniwersalizm, subiektywizm — obiektywizm);
2) o sposdb formutowania i uzasadniania ocen moralnych (konsekwencjalizm,
w szczegolnosci utylitaryzm — nonkonsekwencjalizm, w szczegolnosci
deontologizm kantowski).

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne sformutowanie dwoch argumentacji, wraz z wyjasnieniem typowych dla
nich stanowisk etycznych.

1 pkt — poprawne sformutowanie jednej argumentacji wraz z wyjasnieniem typowego dla niej
stanowiska etycznego LUB poprawne sformutowanie obu argumentacji, bez
wyjasnienia stanowisk etycznych.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Argumentacja na rzecz tezy o bezwzglednosci zakazu:

Absolutyzm etyczny gtosi, ze normy moralne sg bezwzgledne, czyli obowigzujg niezaleznie
od czasu, miejsca i innych okolicznosci. Skoro kradziez jest zawsze, wszedzie i wobec (lub
dla) kazdej osoby zta, to nielegalne kopiowanie filmow — ktére jest formg kradziezy — tez jest
zte zawsze, wszedzie i wobec (lub dla) kazdej osoby.

Argumentacja na rzecz tezy o wzglednosci zakazu (przyktadowa odpowiedz):

Relatywizm etyczny gtosi, ze normy moralne sg wzgledne, czyli obowigzujg lub nie

w zaleznosci od czasu, miejsca i innych okolicznoéci. Nielegalne kopiowanie filmow jest zte,
ale na przyktad tylko wtedy, gdy kopiuje osoba bogata, ktérg sta¢ na zakup filmu. Norma
zakazujgcg kopiowania nie dotyczy jednak na przyktad ludzi biednych.
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WYPRACOWANIA

Temat 1.

Pozostaje nam obecnie do omdéwienia przyjazn; jest ona pewng cnotg lub czyms$

Z cnotg zwigzanym, a ponadto czyms dla zycia najkonieczniejszym, bo bez przyjaciof
nikt nie mégtby pragnac zy¢, chociazby posiadat wszystkie inne dobra.

Arystoteles, Etyka nikomachejska, Warszawa 2012.

Wykorzystujac Arystotelesowskie rozumienie cnoty, szczescia (eudajmonii)

i przyjazni, wyjasnij sens wyrazonego w przywolanym cytacie twierdzenia, iz przyjazn
jest dla zycia czyms najkonieczniejszym, a nastepnie zajmij wobec tego twierdzenia
wiasne stanowisko i je uzasadnij, odwolujac sie do pogladéw wybranych filozofow.

Wymagania ogoélne

lll. Znajomosé pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VI. Podejmowanie rzetelnej dyskusiji filozoficznej oraz formutowanie w niej jasnego
i uzasadnionego stanowiska.

IX. Umiejetnos¢ pisania tekstu (eseju) filozoficznego, w ktérym — korzystajgc ze zdobytej
wiedzy z zakresu logiki i historii filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje okreslone poglady
filozoficzne.

Wymaganie szczegoétowe
Il. Elementy historii filozofii.

1. Filozofia starozytna. Zdajgcy opanowuje wszystkie tresci nauczania — wymagania
szczegoOtowe zawarte w podstawie programowej w zakresie przedmiotu filozofia w
zakresie podstawowym.

Poziom podstawowy:
VII. Filozofia Arystotelesa jako préba pogodzenia dotychczasowych opozycji
filozoficznych. Zdajacy:
4) omawia koncepcje szczescia (eudajmonii) jako celu ludzkiego zycia;
5) przedstawia koncepcje cnoty jako trwatej dyspozycji do zachowania wiasciwej
miary i wyjasnia jej role w arystotelesowskiej koncepcji przyjazni.

Zasady oceniania
Opis zasad oceniania zadan otwartych rozszerzonej odpowiedzi (wypracowan) znajduje sie
na stronach 10-20 Informatora.

Przyktadowe ocenione rozwigzania

Przyktad 1.

Wielu ludzi uznaje przyjazn za wielkg wartosé. Wsréd filozoféw tego typu poglad gtosit
Arystoteles, ktéry w Etyce nikomachejskiej twierdzit nawet, iz jest ona ,dla zycia czym$
najkonieczniejszym”. W petni podzielam to przekonanie. Podobnie jak Arystoteles uwazam,
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ze przyjazn jest warunkiem samospetnienia i w tym znaczeniu jest ona ,dla zycia czyms
najkonieczniejszym”. Inaczej méwigc, sgdze, ze szczesliwe zycie wymaga praktykowania
prawdziwej przyjazni.

Zeby mozliwie najlepiej przestawi¢ swoje stanowisko, na poczatku swojej pracy
przedstawie arystotelesowskg koncepcije przyjazni w jej powigzaniu z takimi pojeciami jak
szczescie i cnota, a nastepnie dookresle i uzasadnie wtasne stanowisko.

W VIl i IX ksiedze ,Etyki nikomachejskiej” Arystoteles przedstawit swojg koncepcje
przyjazni. Wedtug niego przyjazn jest relacjg zachodzgcg miedzy ludzmi, ktérzy wzajemnie
dobrze sobie zyczg i sg tego faktu Swiadomi. Stagiryta wyroznit trzy typy przyjazni. Pierwszy
jej rodzaj jest oparty na wzajemnym wys$wiadczaniu sobie przez przyjaciét korzysci,
podstawg drugiego jest przyjemnos¢, a trzeciego — dzielnos¢ etyczna. Arystoteles uwazat, ze
jedynie ostatni rodzaj przyjazni zastuguje na miano przyjazni doskonatej czy prawdziwej,
poniewaz tego typu relacja jest relacjg trwatg. Arystoteles mogt tak twierdzi¢, gdyz uwazat,
ze dzielnosc¢ etyczna jest czyms trwatym. Skoro wiec w ramach przyjazni doskonatej
przyjaciele byliby dzielnymi etycznie ludzmi, to ich relacja nie mogtaby sie rozpas¢ — bytaby
trwata. Przy takim rozumieniu przywotanych poje¢ wypada sie zgodzi¢ z Arystotelesem, iz
doskonata przyjazn jest ,dla zycia czyms$ najkonieczniejszym”.

Wedtug Arystotelesa szczescie cziowieka jest najwyzszym dobrem i ostatecznym celem
cztowieka. W Etyce nikomachejskiej jej autor zauwaza, iz aby by¢ szczesliwym, trzeba
,2dobrze zy¢ i dobrze sie mie¢”. Formuta ta wskazuje, ze szczescie nie jest jedynie
doznawaniem, ale ma swoj obiektywny wymiar, na ktéry wskazuje wyrazenie ,dobrze zy¢”.
Dobre zycie za$ to zycie rozumne, ktérego wyrazem jest praktykowanie cnét. Skoro zas - jak
pisze Arystoteles — ,przyjazn jest cnotg lub czyms z cnotg zwigzanym”, to jasne jest, ze
wiasnie przyjazn doskonatg nalezy uznac za konieczny warunek szczescia; inaczej mowiac,
nie mozna by¢ szczesliwym, nie praktykujgc przyjazni, poniewaz zgodnie z arystotelesowska
koncepcja jednosci cnét, cztowiek dzielny etycznie musi posiada¢ wszystkie cnoty moralne.
Poza tym, iz przyjaciele, dzieki doskonatej przyjazni, sg moralnie spetnionymi ludzmi, to
ponadto doswiadczajg obopdlnej radosci ze wspdlnego przebywania i wySwiadczania sobie
dobrodziejstw. Mozna wiec powiedziec€, ze przyjazn jest dla nich czyms najkonieczniejszym.
Warto tez zwrdci¢ uwage i na to, ze tak pojeta, dokonata przyjazh nie tylko czyni
szczesliwymi tych, ktdrzy sie przyjaznig, lecz jest takze korzystna dla innych cztonkow
wspolnoty. Sam Arystoteles twierdzit, ze w panstwie bardziej nalezy zabiegac o przyjazn niz
o0 sprawiedliwos¢. To na pozér dziwne przekonanie jest do utrzymania przy zatozeniu, ze
przyjaznig sie ludzie dzielni etycznie — ci zas muszg byc¢ tez sprawiedliwi na mocy
Arystotelesowskiej koncepcji cnoty. Majgc wiec na uwadze rowniez te wspolnotowg
perspektywe, nalezy uzna¢ zasadniczg trafnosc tezy Stagiryty, iz przyjazn jest czyms
najkonieczniejszym, gdyz praktykowanie przyjazni nie tylko umozliwia cztowiekowi spetnienie
sie w swoim cziowieczenstwie, lecz takze pozytywnie wplywa na wspélnote. Przyjaciele sg
wzorem dobrego zycia, a praktykowane przez nich cnoty przysparzajg dobr — bezposrednio
lub posrednio — catej wspdlnocie.

Jak juz napisatem, zasadniczo podzielam teze Arystotelesa. Sadze, Zze jego stanowisko
dobrze wpisuje sie w psychologiczng koncepcje tzw. piramidy potrzeb Maslowa, w $wietle
ktérej praktykowanie doskonatej przyjazni mozna bytoby uznac za sposéb efektywnego
zaspokajanie takich potrzeb jak: bezpieczenstwo, przynaleznos¢, szacunek czy
samorealizacja. Dobrze to pokazuje oparty na faktach film Martina Bresta ,Nietykalni”.
Ukazana w filmie relacja miedzy gtéwnymi bohaterami: sparalizowanym milionerem
z wyzszych sfer i jego mtodym opiekunem, pochodzgcym z ,przedmies¢”, pokazuje
przekonujgco, ze przyjazn pozwala nie tylko zaspokoi¢ te wymienione potrzeby, lecz takze
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pozwala odstoni¢ nowe wymiary zycia, dzieki czemu nadaje mu nowy smak, a czasem —
zagubiony sens.

Wydaje sie jednak, ze przynajmniej z dwoch powodéw mozna podwazy¢ teze, iz
przyjazn jest koniecznym warunkiem szczescia. Po pierwsze sam Arystoteles twierdzit, ze
cziowiek sie spetnia — i tym samym jest szczesliwy — jezeli oddaje sie teoretycznej
kontemplacji. Do tak rozumianego szczescia nie tylko przyjaciel jest niepotrzebny, ale nawet
mogtby by¢ przeszkodg! Po drugie, istniejg przeciez ludzie samotni, ktérych mozna uznac¢ za
dobrych i szczesliwych. Zdajg sie to potwierdzac liczne przyktady ,$wietych mezow”:
pustelnikéw, joginow itp., ktérych mozna w wielu przypadkach uznac¢ za ludzi spetnionych
i szczesliwych, mimo ich samotnosci.

Taka argumentacja nie wydaje sie jednak przekonujgca. Juz sam Arystoteles twierdzit,
ze najlepszym przyjacielem moze by¢ kazdy cnotliwy cztowiek sam dla siebie! Akceptujac te
teze, utrzymujemy zasadnicze przekonanie o tym, ze przyjazn jest dla cziowieka czyms
uszczesliwiajgcym. Wspomniane przeze mnie przyktady ,6)Swietych mezow” moga by¢ wiec
wyjasnione w ramach podzielanego przeze mnie stanowiska Arystotelesa. Mozna tez tego
typu koncepcje zycia wyjasnic inaczej — te osoby mogg upatrywac istoty szczescia w relacji
z Bogiem, ktéra to relacje niektorzy filozofowie uznawali za relacje przyjacielskg. Do takich
myslicieli nalezeli filozofowie chrzescijanscy w osobach: $w. Tomasza z Akwinu i Karola
Woijtyty. Sw. Tomasz z Akwinu byt prze$wiadczony o nie$miertelnosci duszy ludzkie;

i mozliwosci staniecia twarzg w twarz ze Stworcg, co mozna uznac za dopetnienie
Arystotelesowskiej koncepcji szczescia jako stanu doskonatosci, spetnienia. Podobnie jak
Stagiryta Sw. Tomasz uwazat, ze doskonata przyjazn wymaga moralnej doskonato$ci, ktérej
przejawem rowniez byto praktykowanie cnot, ale nade wszystko mitosci, ktorg uwazat za
konieczny warunek dobrego zycia. Jako za$ ze petnig mitosci byt wedtug Akwinaty Bég, totez
przyjacielska relacja z Bogiem stanowitaby ,wczesng” i "ziemskg” posta¢ szczescia
ufundowanego na tak specyficznej postaci doskonatej przyjazni.

W swojej pracy przedstawitem Arystotelesowskie rozumienie przyjazni i ukazujgc
zwigzek przyjazni z jego rozumieniem cnoty i szczescia, wyjasnitem przytoczong teze,
zgodnie z ktorg przyjazh stanowi niezbedny sktadnik szczescia. W petni zgadzam sie z tg
tezg, precyzujac jednak, ze chodzi tutaj o przyjazn prawdziwg czy doskonatg, a wiec o taka,
jaka zachodzi miedzy ludzmi cnotliwymi.

Punktacja 25/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 6/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c) odpowiedz na zarzut 3/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2

3. Kompozycja wypowiedzi 1/1
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1. Spetnienie formalnych warunkow polecenia: 1 pkt
Wypracowanie spetnia formalne warunki polecenia:

— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego:
zadowalajgce wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza dotyczgca tematu pracy
(zgodnie z ktorg przyjazn jest koniecznym sktadnikiem szczescia)

— w wypracowaniu znajduje sie funkcjonalne odwotanie do pogladoéw filozoféw, w tym
takich, ktorzy sg wymienieni w podstawie programowe;j filozofii (Arystoteles, sw.
Tomasz z Akwinu,)

— W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden argument na rzecz tezy dotyczacej
tematu pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 23 pkt

Zdajacy w petni zadowalajgco wyjasnit temat wypracowania oraz jasno sformutowat swojg
teze, zgodnie z ktérg przyjazn doskonata stanowi konieczny warunek szczescia i tym
samym jest ,czyms dla zycia najkonieczniejszym”.

Zaprezentowang teze zdajgcy uzasadnit przywotujgc na jej rzecz trzy poprawne

i funkcjonalne argumenty, w tym dwa pogtebione. Pierwszy ma posta¢ poprawnego
rozumowania o postaci: przestanka 1. — celem zycia cztowieka jest szczescie; przestanka
2. — przyjazn jest cnotg lub czyms$ z cnotg zwigzanym; przestanka 3. — koniecznym
warunkiem szczescia jest praktykowanie cnét. Wniosek: Przyjazn doskonata (relacja
miedzy ludzmi cnotliwymi) jest koniecznym warunkiem szczes$cia. Przedstawione
rozumowanie w powigzaniu z analizg pojeciowg szczescia i cnoty wystarczajgco
uprawdopodobnita przyjety wniosek. Drugi argument zasadza sie na rozbudowane;j
przestane, iz doskonata przyjaznh jest korzystna dla innych cztonkow wspélnoty, mozna
zatem uznac jej praktykowanie za najkonieczniejszy warunek dobrego zycia catej
wspolnoty. Zdajgcy przedstawit takze dwa poprawne i funkcjonalne zarzuty i zadowalajgco
je oddalit. W pracy nie wystepujg btedy logiczno-jezykowe.

W wypracowaniu zdajgcy przywotat w sposob funkcjonalny, rzetelny i pogtebiony poglady
dwéch filozoféw (Arystotelesa, Sw. Tomasza z Akwinu). W funkcjonalny sposéb przywotat
takze dwa konteksty pozafilozoficzne (odwotanie do piramidy potrzeb A. Maslowa oraz
nawigzanie do filmu Nietykalni).

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

Przykiad 2.

Na ogot ludzie uznajg przyjazh za cos bardzo wartosciowego, a niektorzy z nich mogliby
nawet zgodzi¢ sie z Arystotelesem, iz jest ona ,dla zycia czym$ najkonieczniejszym”. Sam
zaliczam sie do tej drugiej grupy. W petni podzielam twierdzenie Stagiryty, rozumiejgc przez
nie, iz nie mozna by¢ w petni szczesliwym, bez posiadania przyjaciot. Przyjazh uznaje za
konieczny warunek szczescia.

W VIl i IX ksiedze Etyki nikomachejskiej Arystoteles przedstawit swojg koncepcije
przyjazni. Wedtug niego przyjazn jest relacjg zachodzgcg miedzy ludzmi, ktérzy wzajemnie
dobrze sobie zyczg i sg tego faktu Swiadomi. Autor Etyki nikomachejskiej wyréznit w niej trzy
typy przyjazni. Pierwszy jej rodzaj jest oparty na wzajemnym wyswiadczaniu sobie przez
przyjaciét korzysci, podstawg drugiego jest przyjemnos¢, a trzeciego dzielnos¢ etyczna.
Arystoteles uwazat, ze jedynie ostatni rodzaj przyjazni zastuguje na miano przyjazni
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doskonatej, bo tego typu relacja — w przeciwienstwie do dwdch innych typow przyjazni — jest
relacjg trwatg. O trwatosci przyjazni doskonatej przesgdza dzielnos¢ etyczna przyjaciot —
poniewaz zgodnie z Arystotelesowskg koncepcjg dzielnosci etycznej, cnotliwy cztowiek
posiada wszelkie cnoty i w zasadzie nie moze ich utraci¢. Skoro wiec w ramach przyjazni
doskonatej przyjaciele byliby ludzmi dzielnymi etycznie, to ich relacja nie mogtaby sie
rozpas¢ — bylaby trwata. Uwazam, ze jedynie w tym ostatnim rozumieniu przyjazni, jest ona
czyms dla zycia najkonieczniejszym.

Wedlug Arystotelesa szczescie cztowieka jest najwyzszym dobrem i ostatecznym
celem cztowieka. Autor Etyki nikomachejskiej nie pojmuje szczescia czysto subiektywnie —
dla niego szczescie nie jest doznaniem, przezyciem zadowolenia, lecz specyficznie ludzkim,
rozumnym dziataniem. Zeby by¢ szczesliwym, trzeba — wedtug Stagiryty — dobrze 2y¢
i dobrze sie mieé. Jako ze dobre zycie to nic innego jak zycie cnotliwe, a cnota jest czym$
rozumnym i obiektywnie wartosciowym, to szczescie jako rozumna aktywnos$¢ cziowieka jest
czyms obiektywnie dobrym i jako takie jest z koniecznosci zwigzane z dzielnos$cig etyczna.
Potwierdza to wprost Arystoteles piszac, iz ,przyjazn jest cnotg lub czyms z cnotg
zwigzanym”. Skoro za$ dokonata forma przyjazni jest relacjg ludzi dzielnych etycznie, to
jasne jest, ze wtadnie przyjazn mozna uznac¢ za konieczny warunek szczeécia. Ten
koniecznosciowy rys szczescia Arystoteles dopetnia przekonaniem, ze doskonali przyjaciel
czerpig z tej relacji rozmaite korzysci oraz doswiadczajg przyjemnosci. Skoro zatem
doskonata przyjazn nie wyklucza przyjemnosci i korzysci, to tym bardziej nalezy uznac jg ,za
cos najkonieczniejszego”.

Jak juz napisatem, zasadniczo podzielam teze Arystotelesa i jego argumentacje
eksponujgcg obiektywny wymiar szczescia i sprzegnietej z nim przyjazni. Wydaje sie, ze na
swoj sposéb dobrze ilustruje te koncepcje film Martina Bresta ,Nietykalni”. Ukazana w filmie
relacja miedzy gtbwnymi bohaterami: sparalizowanym milionerem z wyzszych sfer i jego
miodym, bezkompromisowym opiekunem pochodzgcym z ,przedmiesc”, przekonujgco
pokazuje, ze prawdziwa przyjazn wymaga od obydwdch stron roztropnosci, szlachetnosci,
uwaznosci, odwagi i cierpliwosci, czyli cnot moralnych, ktére wraz z wzajemnie odczuwang
sympatig, sktadajg sie na fenomen przyjazni prawdziwej. Tworcom filmu udato sie pokazac,
ze prawdziwa przyjazh moze zmieni€ ludzi z zagubionych i zgorzkniatych, w ludzi
pogodnych, i szczesliwych. Mozna uzna¢, ze ukazane w filmie szczescie obu bohateréw nie
da sie sprowadzi¢ do jedynie odczuwanego przez nich zadowolenia, ale wtasnie do pewnego
warto$ciowego stanu rzeczy scisle sprzegnietego z istotg cztowieczenstwa, ktorg to idee
zdaje sie znakomicie wyrazac starozytna koncepcja eudajmonii.

Na nowy wymiar przyjazni wskazuje wielki chrzes$cijanski kontynuator mysli Stagiryty:
Sw. Tomasz z Akwinu, dla ktérego przyjazn jest jedng z postaci mitosci, ktorej szczegdinym
przejawem jest przyjazh cztowieka z Bogiem. Wedtug Akwinaty szcze$cie réwniez nalezy
uznac¢ za obiektywny stan rzeczy, ktérego petnym wyrazem jest zbawcza relacja miedzy
Bogiem a cziowiekiem. Ten aspekt szczescia jest wyraznie obecny w religii chrzescijanskiej,
w ktdrej Jezus Chrystus jako osobowy Bég-Cztowiek wchodzi w przyjacielskg relacje z tymi,
ktorzy sg zdolni do wiary w jego ludzkg i boskg postac¢. Wierzgc, ze tak pojety Bog moze
obdarzac swojg doskonatg osobg i mitoscig kazdego kto otworzy sie na tego typu relacje,
ludzie religijni mogg z duzym przekonaniem podzielaé wyrazone tutaj stanowisko, w mys$l
ktorego przyjazn jest koniecznym warunkiem szczescia.

W swojej pracy przedstawitem Arystotelesowskie rozumienie przyjazni i ukazujgc
zwigzek przyjazni z jego rozumieniem cnoty i szczescia, wyjasnitem przytoczong teze,
zgodnie z ktorg przyjazh jest dla zycia czyms$ najkonieczniejszym. W petni zgadzam sie z tg
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tezg, precyzujac jednak, ze chodzi tutaj o przyjazn prawdziwg czy doskonatg, a wiec taka,
ktora zachodzi miedzy ludzmi dobrymi.

Punktacja 18/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia: 1/1
2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 5/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 0/3
2.3 c¢) odpowiedz na zarzut 0/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2
3. Kompozycja wypowiedzi 1/1

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia: 1 pkt
Wypracowanie w catosci spetnia formalne warunki polecenia:

— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego: wyjasnienie
tematu wypracowania oraz teza, ktéra dotyczy tematu pracy (zgodnie z ktérg
przyjazn jest koniecznym sktadnikiem szczescia)

— w wypracowaniu znajduje sie funkcjonalne odwotanie do poglgdéw filozoféw, w tym
takich, ktorzy sg wymienieni w podstawie programowe;j filozofii (Arystoteles, sw.
Tomasz z Akwinu,)

— W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden argument na rzecz tezy dotyczacej
tematu pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 16 pkt

Zdajacy w petni zadowalajgco wyjasnit temat wypracowania oraz jasno sformutowat swojg
teze, zgodnie z ktérg przyjazn doskonata stanowi konieczny warunek szczescia i tym
samym jest ,czyms dla zycia najkonieczniejszym”.

Zaprezentowang teze zdajagcy uzasadnit przywotujgc na jej rzecz trzy poprawne

i funkcjonalne argumenty, wsréd ktérych dwa mozna uznac za pogtebione. Pierwszy ma
posta¢ poprawnego rozumowania o postaci: przestanka 1. — celem zycia cztowieka jest
szczescie. Przestanka 2. — przyjazn jest cnotg lub czym$ z cnotg zwigzanym. Przestanka
3. — koniecznym warunkiem szczescia jest praktykowanie cnoét. Przestanka 4. — przyjazn
jest czyms$ korzystnym dla przyjaciot, sprawia im takze przyjemnos¢. Wniosek: Przyjazn
doskonata (relacja miedzy ludzmi cnotliwymi) jest koniecznym warunkiem szczes$cia.
Przedstawione rozumowanie w powigzaniu z analizg pojeciowg szczescia i cnoty
wystarczajgco uprawdopodobnita przyjety wniosek. Drugi pogtebiony argument bazuje na
opisie relacji przyjacielskiej bohateréw filmu fabularnego. Zdajgcy zaktada, ze ujawniajgce
sie w trakcie rozwoju wydarzen postawy bohateréw filmowych odpowiadajg
Arystotelesowskim cnotom, a towarzyszgce im stany wewnetrzne tj. radosé¢, sympatia,
lojalno$¢ mogag by¢ uznane za dopetnienie moralnej szlachetnosci postaci
zaprezentowanych w filmie. Tak zarysowang szlachetno$¢ autor wypracowania wigze ze
starozytng koncepcjg eudajmonii i w ten sposéb wykazuje, ze zawigzujgca sie miedzy
bohaterami filmowymi przyjazh zastuguje na miano doskonatej i jako taka jawi sie jako to,
co nadaje zyciu sens i uszczesliwia.

Zdajacy nie przedstawit w swojej pracy zadnych kontrargumentéw, co uniemozliwito mu
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uzyskanie dodatkowych punktéw w ramach tego kryterium, jak tez za ewentualne odparcie
zarzutéw. W pracy nie wystepujg btedy logiczno-jezykowe.

W swojej pracy zdajgcy przywotat w sposob funkcjonalny i rzetelny poglady dwéch
filozofow (Arystotelesa, sw. Tomasza z Akwinu), w tym mysl Arystotelesa przedstawit

W sposob pogtebiony. Zdajgcy objasnit kluczowe pojecia Arystotelesowskiej filozofii
praktycznej i odwotat sie w sposéb funkcjonalny tekstu Etyki nikomachejskiej. Jako ze
przedstawionej rzetelnie i funkcjonalnie mysili filozoficznej Tomasza z Akwinu nie mozna
uznac¢ za pogtebiong, to zdajagcy uzyskat 5 punktow (na 6 mozliwych) za znajomosc¢
pogladéw filozoficznych. Zdajgcy w funkcjonalny sposéb przywotat takze dwa konteksty
pozafilozoficzne (nawigzanie do watkéw z filmu Nietykalni oraz do waznych idei
chrzescijanskich).

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

Temat 2.

Wedtug Johna Locke’a umyst jest, jak sie to mowi, czystg karta, nie zapisang zadnymi
znakami. Wyjasnij wyrazone w powyzszym cytacie stanowisko epistemologiczne
Locke’a i poréwnaj je z przeciwstawnym pogladem wybranego przez Ciebie filozofa
nowozytnego. Zajmij wtasne stanowisko w omawianym sporze i je uzasadnij
odwolujac sie do pogladow wybranych filozofow.

Wymagania ogolne

lll. Znajomosé pogladdw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury
europejskiej.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VI. Podejmowanie rzetelnej dyskusji filozoficznej oraz formutowanie w niej jasnego
i uzasadnionego stanowiska.

IX. Umiejetnos¢ pisania tekstu (eseju) filozoficznego, w ktérym — korzystajgc ze zdobytej
wiedzy z zakresu logiki i historii filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje okreslone poglady
filozoficzne.

Wymaganie szczegétowe
Il. Elementy historii filozofii.
5. Empiryzm brytyjski. Zdajgcy:
1) przedstawia poglady Johna Locke’a z zakresu epistemologii i filozofii polityki.
lll. Wybrane problemy filozofii.
3. Wybrane spory epistemologiczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy
i analizujgc argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
1) o zrédta poznania (empiryzm lub aposterioryzm — aprioryzm).

Zasady oceniania
Opis zasad oceniania zadan otwartych rozszerzonej odpowiedzi (wypracowan) znajduje sie
na stronach 10-20 Informatora.
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Przyktadowe ocenione rozwigzania

Przykfad 1.

John Locke byt przedstawicielem brytyjskiego empiryzmu, czyli grupy nowozytnych
filozofow brytyjskich, ktorzy podkreslali, ze w naszym poznaniu pierwszenstwo nalezy do
doswiadczenia zmystowego. Swoje poglady na ten temat wyrazit w dziele z zakresu
epistemologii zatytutowanym Rozwazania dotyczgce rozumu ludzkiego. W tym dziele Locke
stwierdzit, ze ,umyst jest, jak sie to mowi, czystg kartg, nie zapisang zadnymi znakami”.

W niniejszym wypracowaniu sprobuje wyjasni¢ ten cytat oraz poréwnaé go z pogladem
przeciwnym, ktory gtosit Kartezjusz. Nastepnie postaram sie wykazac, ze w sporze miedzy
tymi dwoma stynnymi filozofami racje miat Locke.

W podanym cytacie Locke poréwnuje umyst cztowieka, ktory sie dopiero narodzit, do
czystej karty lub niezapisanej tablicy. Znaczy to, ze rodzimy sie bez zadnych idei. Aby naby¢
idee, ktére sg podstawg naszej wiedzy, potrzebne jest doswiadczenie. Z kolei doswiadczenie
jest mozliwe, poniewaz rzeczy w Swiecie w rézny sposob oddziatujg na nasze zmysty. To
oddziatywanie przypomina pisanie kredg na tablicy lub dlugopisem na kartce papieru. Tak
jak bez pisania kredg lub dtugopisem nie bytoby zadnych liter na tablicy lub na kartce, tak
bez doswiadczenia zmystowego nie bytoby w naszym umysle zadnych idei. Przykfadowo,
mam idee gorgca dzieki temu, ze dotkngtem sie Kiedys gorgcej rzeczy, a wiec jej
doswiadczytem przez zmyst dotyku. Bez tego dotkniecia nigdy nie mogtbym wiedzie¢, czym
jest gorgco i nigdy bym nie mégt odrézniaé gorgca od zimna.

Poglad Locke’a, ze w chwili narodzenia nasz umyst jest jak pusta karta, nie byt jego
oryginalnym pomystem. Zostat on wprowadzony do filozofii znacznie wczes$niej, jeszcze
w starozytnosci. Poréwnania umystu do czystej tablicy (tabula rasa) po raz pierwszy uzyt
Arystoteles. Poréwnanie to stanowi obrazowe wyjasnienie stanowiska zwanego empiryzmem
genetycznym, wedtug ktérego geneza naszego poznania tkwi wytgcznie w doswiadczeniu
zmystowym, a wiec nie istniejg w naszym umysle zadne idee, z ktérymi sie rodzimy. Poglad
przeciwny nazywamy natywizmem. Natywisci gloszg, ze istniejg idee lub pojecia wrodzone.
Pierwszym natywistg w dziejach filozofii byt Platon. Mowit on, ze w naszej duszy znajduje sie
wiedza, ktérg zdobyliSmy jeszcze przed urodzeniem (wejsciem duszy w ciato), a teraz
potrzebujemy jg tylko sobie przypomnie¢. Ten poglad nazywany anamnezg zaktadat
oczywiscie, ze dusza istniata przed potgczeniem z ciatem, a bytujgc pomiedzy ideami
uzyskata bezposrednio wiedze o prawdziwej rzeczywistosci. Jako zas, ze rzeczywisto$é
empiryczna jest odzwierciedleniem Swiata idei, to poglgd Platona jest w petni zrozumiaty.

W nowozytnosci koncepcje podobng do Platona gtosit Kartezjusz. Réznica miedzy
Kartezjuszem a Platonem polegata jednak gtéwnie na tym, Ze ten pierwszy twierdzit, ze
posiadamy wiedze wrodzong nie dlatego, ze osiggnelismy jg przed narodzeniem (przed
wcieleniem duszy), lecz dlatego ze z chwilg naszych narodzin wszczepit jg w nasze dusze
Bog. Wedtug Kartezjusza umyst nowo narodzonego cztowieka nie jest czystg tablica, lecz
tablica, na ktérej sg zapisane pewne idee. Wérdd tych idei najwazniejszg jest idea Boga, ale
wazne sg takze idee matematyczne, zwtaszcza idee geometrii — idee te stanowg podstawe
wiedzy o Swiecie. Mozna powiedziec¢, ze poprzez te wrodzone lub wlane nam idee Bog
zadbat o to, by prawda o Nim i o Swiecie znajdowata sie w nas. Dzieki temu nie jesteSmy
W naszym poznaniu Swiata zdani na niejasne idee pochodzgce z doswiadczenia
zmystowego, ktére nie moze zagwarantowa¢ nam pewnosci. A pewnos¢é mogg nam dac tylko
idee jasne i wyrazne. Takimi sg wtasnie idee wrodzone.
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Gtowny argument przeciwko Kartezjanskiej koncepcji idei wrodzonych sformutowat juz
sam Locke we wspomnianym dziele. Zaproponowat on, by przyjrze¢ sie¢ matym dzieciom.
Gdyby natywisci mieli racje, to obserwujgc mate dzieci, widzielibysmy, ze majg one pewne
idee, zanim otworzg oczy czy uruchomig inne zmysty lub zanim zaczng sie uczy¢. Tak
jednak nie jest. W takim razie — stosujgc regute modus tollens — mozemy powiedziec, ze
natywisci nie majg racji.

Ktos mégtby powiedzie¢, ze uswiadomienie sobie idei wrodzonych wymaga wiecej czasu
i nie dostrzegamy ich u matych dzieci dlatego, ze nie osiggnety one jeszcze odpowiedniej
dojrzatosci. Taka obrona natywizmu jest jednak tylko wykretem. Znane sg bowiem
udokumentowane opowiesci o tzw. dzikich dzieciach. Sg to dzieci, ktére przez nieszczesliwy
zbieg okolicznosci lub z powodu okruciehstwa opiekunéw znalazly sie we wczesnym
dziecinstwie na dtuzej w izolacji od swiata (np. w ciemnym zamknietym pokoju) lub od ludzi
(np. w lesie wsrod zwierzat). Te dzieci miaty bardzo mato doswiadczen, ale za to duzo
czasu, by przypomnie¢ lub uswiadomi¢ sobie wiedze wrodzong. Gdyby wiec natywisci mieli
racje, dzieci te znatyby — jak chciatby Kartezjusz — przynajmniej geometrie. Okazato sie
jednak, ze gdy odnaleziono te dzieci, przypominaty one raczej osoby niepetnosprawne
umystowo, a zaséb pojec, ktorym dysponowaty, byt prawie zerowy.

Nalezy zaznaczyc, ze nie wszystkie opowiesci o dzikich dzieciach przedstawiajg je
w taki sposob. Stynna legenda o Romulusie i Remusie podkresla, ze ci bracia-herosi zostali
znalezieni w koszyku i wykarmieni przez wilczyce, znang pozniej ze sztuki jako Wilczyca
kapitolinska. Pamietajmy jednak, ze mamy tu do czynienia tylko z legenda, ktorej celem byto
wzbudzenie respektu wobec sity zatozycieli Rzymu. Zresztg z legendy mozna
wywnioskowac, ze ich wiedza nie byta wrodzona, lecz pochodzita z osobistego
doswiadczenia i od ludzi, ktérzy pozniej sie nimi zaopiekowali. Jak widaé, nie sposob obali¢
tezy Johna Locke’a, ze rodzimy sie jako ,czyste tablice”. Co wiecej, przytoczone wyzej
argumenty potwierdzajg, ze empiryzm genetyczny jest prawdziwy.

Punktacja 25/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 6/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c) odpowiedz na zarzut 3/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2

3. Kompozycja wypowiedzi 1/1
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1. Spetnienie formalnych warunkow polecenia: 1 pkt
Wypracowanie spetnia formalne warunki polecenia:

— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego:
wyjasnienie tematu wypracowania oraz teza, ktéra dotyczy tematu pracy (na
rzecz empiryzmu)

— w wypracowaniu znajduje sie funkcjonalne odwotanie do pogladow filozoféw,
w tym takich, ktorzy sg wymienieni w podstawie programowej filozofii (Platon,
Arystoteles, Kartezjusz, Locke)

— W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden argument na rzecz tezy
dotyczgcej tematu pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 23 pkt

Zdajacy wyjasnit w petni zadowalajgco temat wypracowania oraz jasno sformutowat
swojg teze, zgodnie z ktérg empiryzm genetyczny jest stanowiskiem prawdziwym.
Zdajgcy w sposob funkcjonalny i pogtebiony wykorzystat swg wiedze z zakresu historii
filozofii (dwoch epok: nowozytnosci i starozytnosci). Najpierw bardzo doktadnie
zreferowat poglad Locke’a, wyjasniajgc metafore czystej tablicy. Potem pokazat
geneze tej metafory u Arystotelesa. Nastepnie omowit poglady przeciwne do
empiryzmu Locke’a: natywizm Platona i Kartezjusza. Znamienne, ze zdajgcy potrafit
wykorzysta¢ wiedze o poglgdach Locke’a do obrony swego stanowiska przeciw
koncepcjom natywistow.

Zdajacy umiejetnie wprowadzit do wypracowania pozafilozoficzny kontekst kulturowy
(przekazy o dzikich dzieciach, legenda o powstaniu Rzymu). Co warte podkreslenia,
wykorzystat ten kontekst do odparcia domniemanego zarzutu natywistow przeciw
bronionej w wypracowaniu tezie.

Bronigc swej tezy, zdajgcy poprawnie i Swiadomie zastosowat regute modus tollens.
Co wiecej, wykorzystat swg wiedze empiryczng z psychologii i historii kultury. Mozna
powiedzie¢, Zze jego argumentacja ma zaréwno charakter negatywny (podanie
kontrprzyktadu dla natywizmu) oraz pozytywny (podanie danych potwierdzajgcych
empiryzm). W tok argumentac;ji wpleciony jest kontrargument, ktéry zostaje obalony.
Autor poprawnie, jasno i wyczerpujgco zdefiniowat filozoficzne terminy, ktére
wystepujg w jego wypracowaniu (,natywizm”, ,empiryzm genetyczny”, ,tabula rasa”).
Te terminy sg istotne dla tematu.

W wypracowaniu nie ma btedéw merytorycznych, ani logicznych. Dodatkowo zdajgcy
jest Swiadomy regut logicznych, ktérymi sie postuguje. Obszerna prezentacja
pogladéw Locke’a moze by¢ uznana za posta¢ argumentu z autorytetu, zas
rekonstrukcja jego argumentu na rzecz zasadnosci empiryzmu, za oddzielny argument
na rzecz stanowiska zdajgcego. Obydwa tak wyodrebnione argumenty nalezy uznaé
za pogtebione.

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

Przykfad 2.

Brytyjski filozof-empirysta John Locke twierdzit w swoich RozwazZaniach dotyczgcych
rozumu ludzkiego, ze cata nasza wiedza o $wiecie pochodzi z doswiadczenia. W punkcie
wyjscia umyst cztowieka jest ,czystg kartg”, na ktorej stopniowo zapisujg sie pochodzgce
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z doswiadczenia znaki-idee. Te idee fgczg sie ze sobg w sady, w wyniku czego tworzg
wiedze. Taki poglad na pochodzenie wiedzy przeciwstawia sie innemu poglgadowi,
nazywanemu natywizmem, zgodnie z ktérym umyst juz od chwili narodzin cztowieka jest
peten wrodzonych mu idei. Wrodzone idee istniejg w umysle niejako ,,uspione” i dopiero pod
wptywem doswiadczenia stajg sie — jak mowig filozofowie — aktualne. Chociaz zaréwno
empirysta, jak natywista przypisujg doswiadczeniu wazna role w poznaniu, réznig sie

w sprawie pochodzenia idei. Ktore z tych stanowisk jest prawdziwe? Wedtug mnie jest to
problem nie do rozwigzania.

Zacznijmy od tego, ze spor empiryzmu z natywizmem jest jednym z klasycznych sporow
filozoficznych, toczgcym sie od czasow starozytnych. Juz Platon twierdzit, ze dusza ludzka
istniata przed narodzinami w innym swiecie, gdzie kontemplowata niematerialne Idee. Po
pofgczeniu z ciatem przypomina sobie owe idee w procesie anamnezy. Platon twierdzi wiec,
ze czlowiek ma w swoim umysle informacje, ktore sg jakby ,zakodowane” i wymagaja
jedynie przypomnienia czy uaktywnienia przez doswiadczenie. Jest to forma natywizmu.
Stanowisko Platona skrytykowat inny wielki filozof, Arystoteles, ktéry — podobnie jak Locke —
bronit empiryzmu. Ten sp6r Platona z Arystotelesem przedstawit na obrazie Szkofa ateriska
Rafael. Widzimy na nim Platona z rekg wzniesiong do gory i wskazujgcg na swiat Idei (ktory
w domysle znajduje sie ponad naszym swiatem, chociaz nalezy to traktowac¢ jako metafore,
poniewaz ldee nie znajdujg sie ani w czasie, ani w przestrzeni). Wielkie spory filozoficzne
majg zas to do siebie, ze sg na og6t trudne do rozstrzygniecia — kazda ze stron ma wsréod
swoich obroncéw wielkie autorytety intelektualne, broni spojnego stanowiska i wysuwa
argumenty, ktére sg poprawne zawierajg na pozér prawdziwe przestanki. Zadna nauka ani
filozofia nie wykazata w petni przekonujgco do dzis, czy racje ma Platon, czy — Arystoteles.

Mozna by wprawdzie odpowiedzie¢, ze stanowisko Platona jest w istocie pewng wersjg
empiryzmu, poniewaz platonskie dusze réwniez poznajg idee za posrednictwem
doswiadczenia — jest to po prostu doswiadczenie nietypowe, nabywane nie w naszym
Swiecie, lecz w Swiecie Idei. (To tak, jakbysmy poznali po raz pierwszy, czym jest zycie, na
Marsie, a nie na Ziemi — nie dowodzitoby to z pewnoscig natywizmu). Takie rozumienia
doswiadczenia bytoby jednak nieuprawnione, poniewaz platonskie dusze nie majg narzgdéw
zmystowych, a ich poznanie ma zapewne charakter intelektualny, z kolei przez empiryzm
rozumiemy poglad, ze zroédtem doswiadczenia jest poznanie zmystowe. Niezaleznie zresztg
od tego, jak ma sie sprawa z Platonem, podobna odpowiedZ nie ma zastosowania do
natywizmu kontynuatoréw Platona, takich jak wspotczesny Locke’owi Leibniz, ktéry odrzucat
istnienie przed narodzinami i anamneze.

MGoj drugi argument za nierozstrzygalnoscig sporu empiryzmu z natywizmem dotyczy
nieweryfikowalnosci tezy bedgcej przedmiotem tego sporu. W jaki sposéb mieliby$my ustalic,
czy w umysle znajdujg sie jakies wrodzone idee? Nie da sie tego ustali¢ bezposrednio,
poniewaz nie mamy bezposredniego dostepu do umystéw innych oséb (mozemy badac tylko
ich moézgi). Wprawdzie mamy taki dostep do wkasnego umystu (choc i to jest sporne, jak
pokazali Freud i jego uczniowie), ale w chwili narodzin nie jesteSmy jeszcze w stanie
dokonywac weryfikacji tak skomplikowanych tez filozoficznych — dotyczy to chyba nawet
takich genialnych umystow, jak Locke i Leibniz. Réwniez poznanie posrednie nie umozliwia
nam rozstrzygniecia tego sporu, poniewaz wydaje sie, ze cate nasze doswiadczenie jest
rownie zgodne z tezg, ze w umysle nie istniejg idee wrodzone, jak z tezg, ze wprawdzie
istniejg one w umysle, ale tylko potencjalnie. By¢ moze ten spér ten udatoby sie rozstrzygngc
na podstawie Objawienia, ale, - o ile wiem — swiete ksiegi wielkich religii Swiata milczg na
jego temat. Wydaje sie zresztg, ze empirysta nie mogtby przyja¢ za dobrg monete takiego
zrodfa poznania, jakim jest Objawienie. Trudno rowniez wyobrazi¢ sobie jaki$ eksperyment
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naukowy lub myslowy, ktéry przechylitby szale na korzys¢ jednego ze stanowisk.
Psychologowie prowadzg wprawdzie badania na blizniakach rozdzielonych w chwili
urodzenia, probujgc ustali¢ role, jakg grajg w zyciu czynniki wrodzone, ale wyniki tych badan
nie wykluczajg postulowanej przez Leibniza mozliwosci, Zze idee stajg sie aktualne pod
wptywem doswiadczenia, ale od samego poczatku sg w umysle ,uspione”. (Ciekawe pytanie,
ktérego nie moge tu omowic, dotyczy tego, czy natywista musi twierdzié, ze kazdy umyst
zawiera takie same wrodzone idee).

W odpowiedzi mozna mi zarzuci¢, ze zakladam fatszywg zasade weryfikacjonistyczna,
ktérg wprowadzit do filozofii juz Arystoteles. Wiemy dzi$, Zze ta zasada jest fatszywa lub
bezsensowna, poniewaz nie da sie jej zweryfikowac¢ za pomocg doswiadczenia, nie spetnia
wiec sama kryterium, ktére ustanawia, Méj argument opiera sie jednak nie na zasadzie
weryfikacji, ale na twierdzeniu, ze nie mamy zadnych danych, ktére pozwolityby nam
zakonczy¢ omawianych spor — ani zdroworozsgdkowych, ani naukowych, ani filozoficznych,
ani nawet metodologicznych. Empiryzm jest wprawdzie poglgdem prostszym, poniewaz
postuluje mniej bytéw (nie postuluje wielkiej liczby idei wrodzonych), ale natywizm pozwala
nam wyjasni¢ wiecej zjawisk (pozwala np. wyjasni¢ konieczny zwigzek przyczynowy, ktéry
empirysci — jak pokazat Hume — muszg odrzucic).

W podsumowaniu zaznaczam, ze podatam dwa argumenty za niemozliwoscig
odpowiedzi na pytanie, czy umyst jest ,czystg kartg”, argument z niezgodnych opinii
wybitnych filozoféw oraz argument z nieweryfikowalnoscig odpowiedzi Locke’a na to pytanie.
Jak wszystkie argumenty filozoficzne, rowniez moje argumenty spotkajg sie zapewne
z zarzutami. Na niektore z nich staratam sie odpowiedzieé, z pewnoscig jednak sg jeszcze
inne warte omowienia.

Punktacja 23/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1
2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska: 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 4/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c) odpowiedz na zarzut 3/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2
3. Kompozycja wypowiedzi 1/1

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia: 1 pkt
Wypracowanie spetnia formalne warunki polecenia:
— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego: wyjasnienie
tematu wypracowania oraz teza, ktéra dotyczy tematu pracy (na rzecz empiryzmu)
— W wypracowaniu znajduje sie funkcjonalne odwotanie do pogladéw filozoféw, w tym
takich, ktérzy sg wymienieni w podstawie programowe;j filozofii (Platon, Arystoteles,
Leibniz, Locke)
— W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden argument na rzecz tezy dotyczacej
tematu pracy.
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2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 21 pkt

Zdajgca w petni zadowalajgco wyjasnita temat wypracowania i sformutowata w petni jasng
teze, zgodnie z ktérg spér empiryzmu z natywizmem jest nierozstrzygalny.
Zaprezentowana teza zostata poprawnie uzasadniona. Zdajgca zaprezentowata dwa
poprawne, funkcjonalne i pogtebione argumenty (z niezgodnosci poglagdéw pomiedzy
filozofami oraz z nieweryfikowalnosci tez zaprezentowanych w tym sporze). Zdajgca
przedstawita takze dwa zarzuty i zadowalajgco odpowiedziata na nie. W wypracowaniu nie
wystepujg btedy logiczno-jezykowe.

W swojej pracy zdajgca przywotata w sposéb funkcjonalny i rzetelny poglady pieciu
filozofow (Platon, Arystoteles, Leibniz, Locke, Hume,), prezentujgc mysl Platona oraz
Locke’a w sposéb pogtebiony. Zdajgca dopuscita sie jednak jednego btedu rzeczowego,
wskazujgc na Arystotelesa jako autora zasady weryfikacji, czego skutkiem jest przyznanie
4 punkow (na szes¢ mozliwych) w ramach kryterium 2.2. Zdajgca przywotata w sposob
funkcjonalny dwa konteksty pozafilozoficzne (Freud i psychoanaliza, Szkota Ateriska
Rafaela).

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

Temat 3.

Czy cel uswieca srodki? Przedstaw i uzasadnij swojg odpowiedz na to pytanie

w kontekscie sporu miedzy konsekwencjalizmem a deontologizmem, odwotujac sie do
wybranych pogladow filozoficznych.

Wymagania ogélne

lll. Znajomosé poglgdéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegoélnych epok kultury
europejskie;.

IV. Rozumienie wazniejszych pojec, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin
filozoficznych.

VI. Podejmowanie rzetelnej dyskusji filozoficznej oraz formutowanie w niej jasnego
i uzasadnionego stanowiska.

IX. Umiejetno$c¢ pisania tekstu (eseju) filozoficznego, w ktorym — korzystajgc ze zdobytej
wiedzy z zakresu logiki i historii filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje okreslone poglady
filozoficzne.

Wymaganie szczegétowe
IIl. Wybrane problemy filozofii.
5. Wybrane spory etyczne. Zdajacy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
3) o0 sposéb formutowania i uzasadniania ocen moralnych (konsekwencjalizm,
w szczegolnosci utylitaryzm — nonkonsekwencjalizm, w szczegodlnosci
deontologizm kantowski).

Zasady oceniania
Opis zasad oceniania zadan otwartych rozszerzonej odpowiedzi (wypracowan) znajduje sie
na stronach 10-20 Informatora.
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Przyktadowe ocenione rozwigzania
Przyktad 1.

Odpowiedz na pytanie ,.czy cel uswieca srodki?” zalezy miedzy innymi od wyboru
jednego z dwodch stanowisk etycznych wymienionych w temacie wypracowania. Pierwsze
Z nich to konsekwencjalizm, ktéry gtosi, ze w uzasadnianiu ocen moralnych ludzkich czynéw
nalezy sie odwotywac do konsekwencji lub skutkow tych czynéw. Czyn jest moralnie dobry
wtedy, gdy jego skutki sg dobre, a zty — gdy jego skutki sg zte. Przeciwnicy
konsekwencjalizmu — zwolennicy deontologizmu etycznego, stojg na stanowisku, ze
przewidywalne skutki czynéw nie majg istotnego znaczenia w jego ocenie moralnej, dobro
albo zto czynu wigzac nie z jego skutkami, lecz z jego istotg, a doktadniej z tym, czy czyn ten
jest nakazany lub zakazany. Skoro zabdjstwo jest zakazane — powie deontologista — to jest
ono zte samo z siebie; jest moralnie zte nawet wtedy, gdy prowadzi do dobrych skutkow.

Z powyzszych definicji wynika, ze konsekwencjalista powinien odpowiedzie¢
twierdzgco na postawione pytanie, a deontologista — przeczgco. Opowiadam sie za
deontologizmem, a wiec uwazam, ze cel nie uswieca srodkdéw. Aby uzasadni¢ moje
stanowisko, odwotam sie do przyktadow z historii, obrazowanych tekstami kultury.

Konsekwencjalistami w praktyce byli stynni rewolucjonisci — tacy jak Maximilian
Robespierre — ktorzy stawiali sobie szlachetne cele, takie jak sprawiedliwos$¢ spoteczna.

W imie tych celéw gotowi byli jednak mordowac¢ wszystkich ludzi, ktérych podejrzewali o to,
ze sprzeciwiajg sie rewolucji. Film Andrzeja Wajdy ,Danton” pokazuje, jak dla realizaciji
wzniostych ideatéw rewolucjonisci tworzyli wielkg machine zta i Smierci. By¢ moze prawdag
jest, ze dzieki rewolucji Francja stata sie w koncu krajem, w ktérym panuje wolnosc¢, réwnosc¢
i braterstwo. Dokonalo sie to jednak kosztem zycia wielu ludzi. Czyzby oni byli gorsi od
innych i nie zastugiwali na powszechne braterstwo?

Diametralnie inng postawe reprezentowat Mahatma Gandhi. Pokazuje jg film
,Gandhi”. Gandhi dgzyt do szlachetnych celéw. Chciat, by Hindusi nie byli wykorzystywani
przez Anglikéw oraz by Indie osiggnety niepodlegtosé. Wbrew konsekwencjalistom, Gandhi
walczyt o te cele bez uzycia przemocy, nie czynigc nawet najmniejszej krzywdy wrogom. Co
wiecej, jego walka okazata sie skuteczna. Jak wida¢, mozna zwyciezaé, nie zabijajgc
przeciwnika, ani nie robigc mu nic ztego.

Pierwszy z powyzszych przyktadéw pokazat, ze zasada ,cel uswieca $rodki” jest
niebezpieczna, gdyz moze prowadzi¢ do smierci niewinnych ludzi. Co wiecej, jest ona
niesprawiedliwa, gdyz ci ludzie sg w jej Swietle traktowani jako gorsi i nie moga cieszy¢ sie
celem, w imie ktérego ich zabito. Z kolei drugi przyktad pokazuje, ze zasada ,cel nie uswieca
srodkow” nie jest zasadg tylko dla marzycieli. Jej stosowanie nie wyklucza sukcesu.

Ktos powie, ze przypadek Gandhiego jest odosobniony. Historia bowiem zna wiele
sytuaciji, w ktérych osiggnieto dobry cel tylko dzieki temu, ze zastosowano zte Srodki.

W czasie drugiej wojny Swiatowej jeden z najwigkszych mordercow w dziejach zostat
pokonany wiasnie dzigki zabijaniu. Gdyby ludzie walczgcy z Hitlerem stosowali metode
biernego oporu, jego zbrodnicze panstwo chyba nigdy by nie upadto. Jak wida¢, wbrew
bronionej tezie, czesto bywa tak, ze stosowanie zasady ,cel nie uswieca srodkow” nie tylko
jest nieskuteczne, lecz takze przyczynia sie do triumfu zta.

Sadze, ze przypadek Hitlera nie stanowi dobrego kontrprzyktadu dla mojej
argumentac;ji. Wojna przeciw Hitlerowi byta bowiem typowg wojng sprawiedliwg. Pojecie
takiej wojny wprowadzili do filozofii Arystoteles i Cyceron, a rozwineli sw. Augustyn i sw.
Tomasz z Akwinu. Ten ostatni podat nawet warunki, jakie musi spetnia¢ wojna sprawiedliwa.
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WS3réd nich jest sprawiedliwy powdd, dla ktérego prawowita wtadza jg podejmuje. Moim
zdaniem, tym sprawiedliwym powodem jest zawsze obrona zycia obywateli. Kazdy cztowiek
ma bowiem prawo broni¢ zycia swojego i innych. Czasami jedynym mozliwym srodkiem
obrony jest uzycie broni. Gdy tak jest rzeczywiscie, powinnismy jej uzy¢. Wtedy nie
naruszamy zasady ,cel nie uswieca srodkow”. Celem przeciez nie jest tu dobro nizsze od
dobra pos$wiecanego (jak w przypadku Robespierre’a, ktéry poswiecat zycie ludzi dla ideatéw
rewolucji), lecz dobro co najmniej réwne dobru poswiecanemu. Tym dobrem jest Zzycie
niewinnych ludzi.

Wyzej uzasadnitem twierdzenie, ze nieprawda jest, iz cel uswieca srodki.
Zaznaczytem tez, ze twierdzenie przeciwne wynika z tezy konsekwencjalizmu. W takim razie
materialnie i formalnie poprawne jest nastepujgce rozumowanie oparte na regule modus
tollendo tollens: jezeli konsekwencjalizm jest prawdziwy, to cel uswieca srodki; jednak
nieprawdg jest, iz cel uswieca $rodki — zatem konsekwencjalizm jest fatszywy. W takim razie
moja opcja na rzecz deontologizmu (lub szerzej: nonkonsekwencjalizmu) jest jak najbardziej
uzasadniona.

Na koniec warto zwrdci¢ uwage na to, ze zasada ,cel nie uswieca srodkow”
przypomina najstynniejszg zasade deontologizmu — imperatyw kategoryczny Immanuela
Kanta zapisany w jego ,Uzasadnieniu metafizyki moralnosci’. Ta jego formuta, ktérg sam
nazywa imperatywem praktycznym nakazuje nam, bysmy cziowieczenstwo zawsze
traktowali jako cel, a nigdy tylko jako srodek. W Swietle etyki Kanta kazdy cztowiek jest
autorem prawa moralnego, ktére utozsamia sie z takimi zasadami, ktére przeszty tzw. test
uniwersalizacji (zgodnie z pierwszg formutg imperatywu kategorycznego), zas swoistym
materialnym dopetnieniem tej formuty jest wspomniany imperatyw praktyczny. Mozna go
interpretowac tak, iz zakazuje nam czynié to, co nam sie podoba, nakazujgc zarazem, aby
nasze czyny, jako swoiste srodki realizacji naszych celow, zawsze respektowany dobro
innych ludzi — ze wzgledu na ich cztowieczenstwo jak cel sam w sobie, jako wyraz godnosci
cztowieka. Skoro wiec cziowieczenstwo powinno by¢ celem, to nigdy nie wolno postugiwaé
sie cztowiekiem ponizej jego godnosci.

Jak wida¢, mozna zasadnie krytykowa¢ zasade ,cel uswieca $rodki”, i przez to obali¢
konsekwencjalizm. Okazuje sig, ze istniejg mocne, pozytywne racje na rzecz zasady
przeciwnej. Wsrod nich znajduje sie przede wszystkim racja, ktéra mowi, ze zasada ,.cel nie
uswieca Srodkow” wpisuje sie w naszg intuicje godnosci ludzkiej.

Punktacja 25/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 6/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c) odpowiedz na zarzut 3/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2

3. Kompozycja wypowiedzi 1/1
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1. Spetnienie formalnych warunkow polecenia: 1 pkt
Wypracowanie spetnia formalne warunki polecenia:

— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego: wyjasnienie
tematu wypracowania oraz teza, ktéra dotyczy tematu pracy (cel nie uswieca
Srodkow)

— w wypracowaniu znajduje sie funkcjonalne odwotanie do pogladow kilku filozoféw,
w tym takich, ktorzy sg wymienieni w podstawie programowej filozofii (Arystoteles,
Sw. Augustyn, sw. Tomasz z Akwinu, Immanuel Kant)

— W wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden argument na rzecz tezy dotyczacej
tematu pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 23 pkt

Zdajacy w petni zadowalajgco wyjasnit temat wypracowania, objasniajgc poprawnie
stanowiska w sporze o sposéb uzasadnia przekonan moralnych i wyjasniajgc sposob
rozumienia pytania, czy cel uswieca srodki, w kontekscie sporu miedzy
konsekwencjalistami a deontologistami. Tak solidne wyjasnienie tematu wypracowania
pozwolito zdajgcemu w petni jasno sformutowaé swojg teze, zgodnie z ktorg cel nie
uswieca srodkow.

Zdajacy w sposob funkcjonalny i pogtebiony wykorzystat swg wiedze z zakresu historii
filozofii. Przywotat starozytng i Sredniowieczng koncepcje wojny sprawiedliwej w ujeciu Sw.
Augustyna i sSw. Tomasza z Akwinu, a takze mys| etyczng Immanuela Kanta. Przywotane
poglady filozoficzne umiejetnie wplétt w cigg argumentacji wydobywajgc z nich to, co dla
niej istotne.

Zdajacy interesujgco wprowadzit do wypracowania pozafilozoficzny kontekst kulturowy —
filmy: o Dantonie i o Gandhim. Ich bohaterowie majg by¢ ilustracjg (odpowiednio) tamania
oraz spetniania bronionej zasady. Dzieki wprowadzeniu tych postaci argumentacja staje
sie ciekawsza, bardziej przekonujgca i w powigzaniu z przywotanymi pogladami
filozoficznymi — pogtebiona.

Argumentacja zdajgcego jest poprawna. Zdajgcy opiera sie w niej na wspomnianych
paradygmatycznych przyktadach historyczno-kulturowych. Umie tez sformutowa¢ mocny
zarzut przeciw swej tezie (opozycyjny i sugestywny przypadek Hitlera), a nastepnie go
obali¢, przywotujgc wspomniane pojecie wojny sprawiedliwej. Na koncu dokonuje logiczne;j
analizy swej argumentaciji, formutujgc jg w postaci modus tollens.

Autor poprawnie objasnit terminu i idee filozoficzne, ktére pojawity sie w temacie.

W wypracowaniu nie ma btedéw merytorycznych, ani logicznych. Dodatkowo zdajgcy jest
Swiadomy regut logicznych, ktorymi sie postuguje.

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

Przyktad 2.

,Cel uswieca srodki”! We wspoétczesnym swiecie — zwlaszcza w $wiecie biznesu czy
polityki — te stowa mogtyby by¢ mottem wielu oséb. Wydaje sie, Ze najtatwiejszym
i najskuteczniejszym sposobem na sukces jest wyeliminowanie konkurencji: aby czerpac
maksymalne zyski, zdoby¢ i utrzymac wtadze, czy tez aby szybciej wspig¢ sie po szczeblach
zawodowej lub politycznej drabiny. Czy jednak na pewno warto te zasade uczynic
fundamentem swojego zycia? Czy zycie w zgodzie z nig da sie pogodzi¢ z moralnoscia,
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z cztowieczenstwem? Moim zdaniem nie jest to mozliwe. Uwazam, ze cel nie uswieca
srodkéw. Rozumiem przez to, ze Zadne dobre intencje (cel) nie powodujg zmiany moralne;j
kwalifikacji srodkéw, czyli dziatan moralnie niewtasciwych. Opowiadam sie tutaj po stronie
etyki deontologicznej, na gruncie ktorej nie mozna kierowaé sie zasada: ,cel uswieca srodki”.

Wyrazicielem deontologizmu byt Immanuel Kant, autor jednej z formut imperatywu
kategorycznego, w mys| ktérej nalezy tak postepowac, aby zawsze szanowac
cztowieczenstwo w sobie i innych; aby nigdy nie uzywac innych tylko jako srodka do celu.
Uwazam, ze zasada Kanta nie jest do pogodzenia z zasada: ,,cel uswieca srodki”, bo —
wbrew formule imperatywu kategorycznego — mozna innych poswiecic¢ dla jakiegos celu.
Natomiast wedlug Kanta czlowieczehstwo ma by¢ celem, a nie srodkiem do jakkolwiek
pojetego celu — nawet do celu obiektywnie wartosciowego. Zaktadam, ze kantowska zasada
etyczna ma charakter uniwersalny i wyrazona w niej teza jest prawdziwa. Argument
przybiera wowczas nastepujgcg postaé: Jezeli imperatyw kategoryczny jest prawdziwy, to cel
nie uswieca srodkéw. Imperatyw kategoryczny jest prawdziwy, zatem cel nie udwieca
Srodkow.

Wyrazem ,deontologicznego myslenia” jest takze nauczanie Chrystusa, ktéry nakazuje
mitowa¢ kazdego blizniego. Jego postawa i nauka moralna wyrazona na kartach Ewangelii
nie daje sie pogodzi¢ z zasada: ,cel uswieca srodki”. Za szczegdlnie dobitny przyktad moze
postuzy¢ historia cudzotoznicy Marii Magdaleny, ktéra w mysl starotestamentowego prawa
miata zosta¢ ukamienowana. Wypowiedziane przez Chrystusa wezwanie, aby ,pierwszy
rzucit w nig kamieniem ten, kto jest bez grzechu”, przyniosto zaskakujgcy skutek: wszyscy
potencjalni oprawcy odeszli. Przywotana historia wydaje sie swiadczy¢ o tym, ze dobry cel
moze by¢ osiggniety na rézne sposoby — nie zawsze wiec nalezy wybiera¢ dziatania
wymagajgce ,uswiecenia”. Z punktu widzenia naszej obecnej Swiadomosci i wrazliwosci
aksjologicznej ,kamieniowanie” jest czynem niedopuszczalnym, ale przed dwoma tysigcami
lat byto akceptowalne i wpisywato sie w zasade: ,cel uswieca srodki”. Jak pokazata historia,
zasada mitoéci blizniego ma ponadczasowg i uniwersalng waznos¢. Wyraza intuicje obecng
w wielu pozniejszych i wspotczesnych teoriach etycznych takich jak wspomniana etyka
kantowska, ale takze innych — np. w etyce niezaleznej Tadeusza Kotarbinskiego czy
personalizmie; wyraza takze powszechnie podzielang w swiecie Zachodu idee praw
cztowieka. Skoro wiec zasada mitosci blizniego nie jest do pogodzenia z zasadg ,.cel uswieca
Srodki” i stanowi wyraz praw cztowieka, to nie mozna zasady ,cel uswieca Srodki”
usprawiedliwic.

Przedstawiona tutaj ,deontologiczna” odpowiedz na pytanie: czy cel uswieca srodki,
bedzie odrzucona na gruncie konsekwencjalizmu, czyli na gruncie stanowiska etycznego,

w mysl ktorego o moralnej wartosci dziatan czy postaw decydujg ich konsekwencje. Na
gruncie tego pogladu nie ma miejsca na absolutne zasady moralne typu: ,nie nalezy zabijac¢”!
Na gruncie konsekwencjalizmu nie da sie takze utrzymac imperatywu praktycznego Kanta,
poniewaz mogg zaistnie¢ takie okolicznosci, w Swietle ktorych nie tylko bedzie mozna, ale
wrecz bedzie nalezato postuzyc¢ sie innym cztowiekiem jako srodkiem do osiggniecia
nadrzednego celu. Przyktadem etyki konsekwencjalistycznej jest utylitaryzm Johna Stuarta
Milla, ktérego fundamentalng zasadg etyczng jest zasada uzytecznosci. Wedle tej zasady

o wartosci moralnej dziatan decyduje ich uzytecznos¢. Uzytecznos¢ zatem bedzie stanowic
nadrzedny cel, ktory musi zostac zrealizowany, takze kosztem innych oséb, o ile nastgpi taki
splot okolicznosci, w $wietle ktérych konsekwentny utylitarysta bedzie musiat zaaprobowac
nawet intuicyjnie niemoralne dziatanie — np. zabojstwo niewinnego cztowieka. Dramatycznym
i dobrze ilustrujgcym nasz problem przyktadem z najnowszej historii byto zrzucenie bomb
atomowych na dwa Japonskie miasta w 1945 roku. Utylitarysta bedzie w tego typu
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przypadku argumentowat, ze ,cel uswieca srodki”. Wprawdzie zabijanie bezbronnych ludzi
jest ztem, ale w Swietle celu jakim byto szybkie zakorczenie wojny, takie dziatanie nalezato
uznac¢ za usprawiedliwione, gdyz zrzucenie bomby atomowej ostatecznie minimalizowato
sume nieszczes$¢ zwigzanych z kontynuowaniem wojny konwencjonalnej. Amerykanscy
wojskowi szacowali, ze w zwigzku z koniecznoscig prowadzenia konwencjonalnych dziatan
wojennych na wyspach Japonii, straty wojsk USA mogtyby siegng¢ nawet kilkuset tysiecy
zotnierzy. Majgc takze na uwadze przewidywang $mierc setek tysiecy mieszkancow Japonii,
mozna na gruncie konsekwencjalistycznego utylitaryzmu argumentowacé, ze zrzucenie bomb
atomowych byto dziataniem korzystnym zaréwno dla Amerykandw jak i dla Japonczykéw.
Aprobujgco na pytanie: ,czy cel uswieca srodki” odpowiedziatby rowniez Niccolo
Machiavelli, ktéry w traktacie Ksigze zaprezentowat koncepcije wtadcy nieograniczonego
absolutnymi zasadami etycznymi. Wedtug filozofa dobry wtadca powinien kierowaé sie
zasadg: ,cel uswieca srodki”, o ile tym celem jest zdobycie i utrzymanie wtadzy. W swietle
nadrzednego celu jakim byto dobro panstwa, pojedyncze osoby nie powinny odgrywac
istotnej roli. Dobry wladca to wtadca skuteczny. Taki musi w wielu przypadkach aprobowac
dziatania zte, jezeli sg one konieczne dla osiggniecia zamierzonego celu. Tak pojety
makiawelizm bez watpienia mégtby byé uznany za poglad uzasadniajgcy decyzje
0 zrzuceniu bomb atomowych na japonskie miasta w 1945 r.

Punktacja 21/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1
2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 6/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c) odpowiedz na zarzut 0/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2
3. Kompozycja wypowiedzi 0/1

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia: 1 pkt
Wypracowanie spetnia formalne warunki:

— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego: wyjasnienie
tematu wypracowania oraz teza, ktéra dotyczy tematu pracy (cel nie uswieca
Srodkow)

— w wypracowaniu znajduje sie funkcjonalne odwotanie do pogladdéw kilku trzech,

w tym takich, ktdrzy sg wymienieni w podstawie programowej filozofii (Immanuel
Kant, John Stuart Mill)

— w wypracowaniu znajduje sie co najmniej jeden argument na rzecz tezy dotyczgcej

tematu pracy.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 19 pkt

Zdajacy w petni zadowalajgco wyjasnit temat wypracowania oraz jasno sformutowat swojg
teze, zgodnie z ktérg ,cel nie uswieca srodkow”. Na szczegdlng uwage zastuguje
dokonane przez zdajgcego objasnienie kluczowego pytania, ktdre pojawia sie w poleceniu:
czy cel uswieca srodki. Zdajgcy objasnione przez siebie pytanie przekonujgco taczy ze
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tezg konsekwencjalizmu oraz przeciwstawia tezie deontologizmu etycznego, objasniajgc
obydwa stanowiska.

Zaprezentowang teze zdajacy uzasadnit przywotujgc na jej rzecz dwa poprawne,
funkcjonalne argumenty i pogtebione. Pierwszy argument zasadza sie na poprawnie
przywotanej mysli etycznej |. Kanta, a drugi na ideach etycznych zawartych w nauczaniu
Jezusa Chrystusa. Mimo ze te drugi argument nie ma charakteru filozoficznego, to nie
zmienia to faktu, iz stanowi dobre uzasadnienie tezy zdajgcego. Dodatkowo zdajgcy
zauwaza, iz istota religijnego przykazania mitosci jest do pogodzenia z podobnymi ideami
filozoficznymi obecnymi w etyce niereligijnego filozofa Tadeusza Kotarbinskiego oraz

w personalizmie. Zdajacy przedstawia takze dwa poprawne i pogtebione kontrargumenty,
w ktorych tgczy tezy filozoficzne charakterystyczne dla mysli konsekwencjalistycznej (J. S.
Mill, N. Machiavelli) z analizg historycznego wydarzenia, jakim byto zrzucenie bomb
atomowych na Hiroszime i Nagasaki. Ze wzgledu na brak odpowiedzi na postawione
zarzuty, zdajgcy nie otrzymat punktow za ten aspekt uzasadnienia. W pracy nie wystepujg
btedy logiczno-jezykowe.

W swojej pracy zdajacy przywotat w sposob funkcjonalny, rzetelny i pogtebiony poglady
trzech filozofow (N. Machiavellego, I. Kanta i J.S. Milla); w funkcjonalny i pogtebiony
sposob przywotat takze dwa konteksty pozafilozoficzne (odwotanie do Nowego
Testamentu oraz do wydarzenia historycznego).

3. Kompozycja wypowiedzi: 0 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisane wstep i rozwiniecie, lecz nie posiada
zakonczenia, czego efektem jest brak przyznanego punktu za kompozycje wypracowania.

Temat 4.

Omow gtéwne stanowiska w sporze antropologicznym o relacje miedzy wolnoscia woli
a determinizmem, a nastepnie rozwaz na ich tle pytanie, czy materializm (naturalizm)
ontologiczny wyklucza wolng wole. Przedstaw i uzasadnij wlasna odpowiedz na to
pytanie, odwotujac sie do pogladéw wybranych filozofow.

Wymagania ogélne

V.

VI.

Znajomos¢ pogladéw filozoféw reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok kultury

europejskiej.

Rozumienie wazniejszych poje¢, zagadnien i stanowisk gtéwnych dyscyplin

filozoficznych.

Podejmowanie rzetelnej dyskusji filozoficznej oraz formutowanie w niej jasnego

i uzasadnionego stanowiska.

. Umiejetnos¢ pisania tekstu (eseju) filozoficznego, w ktérym — korzystajgc ze zdobytej
wiedzy z zakresu logiki i historii filozofii — identyfikuje sie i rozpatruje okreslone poglady
filozoficzne.

Wymaganie szczegétowe

Wybrane problemy filozofii.

4. Wybrane spory antropologiczne. Zdajgcy, definiujgc odpowiednie terminy i analizujgc
argumenty, rekonstruuje nastepujgce spory:
2) o relacje umyst — ciato (dualizm — monizm materialistyczny lub naturalistyczny);
3) o wolnos¢ woli (libertarianizm — fatalizm — kompatybilizm).
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Zasady oceniania
Opis zasad oceniania zadan otwartych rozszerzonej odpowiedzi (wypracowan) znajduje sie
na stronach 10-20 Informatora.

Przykladowe ocenione rozwigzania

Przykfad 1.

Moja analize antropologicznego sporu o relacje miedzy wolng wolg a determinizmem
rozpoczne od wyjasnienia kluczowych termindw. Przez materializm (naturalizm) ontologiczny
rozumiem teze, ze istnieje wytgcznie swiat przyrody (nazywany inaczej naturg). Ten swiat
coraz dokfadniej opisujg nauki przyrodnicze. Opis ten wskazuje, ze dziataniem przedmiotow
w Swiecie rzadzg prawa deterministyczne. Z kolei przez wolng wole rozumiem zdolnos¢
cztowieka do samodzielnego wyboru jednego sposrdd przynajmniej dwoch dostepnych mu
sposobow dziatania. Wydaje sig, ze taka zdolno$¢ wymaga fatszywosci determinizmu, czyli
tezy, ze prawa przyrody oraz zdarzenia przeszie determinujg zdarzenia przyszte. Akceptuje
teze, iz w Swiecie deterministycznym przysztos¢ jest juz z gory okreslona przez przesziosé
i prawa przyrody.

W sporze o relacje miedzy wolng wolg a determinizmem mozna wyrézni¢ dwa ogdlne
stanowiska, inkompatybilizm i kompatybilizm. Pierwsze z nich gtosi, ze wolnej woli nie da sie
pogodzi¢ z determinizmem, a drugie — ze nie ma miedzy nimi konfliktu. Wedtug
kompatybilizmu wolna wola moze istnie¢ nawet w $wiecie, ktérym rzadza prawa
deterministyczne, czyli w takim swiecie, jaki przedstawia wspétczesna nauka.
Inkompatybilistow, ktérzy uznajg prawdziwosci determinizmu i odrzucajg istnienie wolnej
woli, nazywamy twardymi deterministami.

Skfaniam sie ku twardemu determinizmowi i w swoim eseju przedstawie wybrane
argumenty na rzecz tej tezy. Podam najpierw dwie racje na jego rzecz, a nastepnie rozwaze
pokroétce trzy zarzuty wobec mojego stanowiska, na ktére postaram sie odpowiedziec.
OgolIng strukture mojego argumentu mozna przedstawi¢ nastepujgco:

Przestanka 1.: Determinizm jest prawdziwy.
Przestanka 2.: Jezeli determinizm jest prawdziwy, to wolna wola nie istnieje.
Whniosek: Wolna wola nie istnieje.

Argument ten jest podstawieniem schematu modus ponens, a zatem jest formalnie
poprawny. Wedtug mnie obie jego przestanki sg prawdziwe, co postaram sie teraz
uzasadnic.

Punktem wyjscia mojego pierwszego argumentu sg ustalenia wspotczesnej fizyki. Moim
zdaniem tych ustalen nie sposob pogodzi¢ z istnieniem wolnej woli. Zgodnie z fizykg caty
Swiat ma nature materialng, ztozong z czgstek elementarnych, ktérymi rzgdzg Scisle
okreslone prawa. Swiat jest zamknigtym systemem, w ktérym nie ma miejsca na byty
niematerialne, takie jak Bog, dusza czy wolna wola. Ta ostatnia mogtaby istnie¢ tylko wtedy,
gdyby$smy w dokfadnie takich samych warunkach fizycznych mogli dokona¢ réznych
wyboréw np. poleze¢ na lezaku i poczyta¢ Sartre’a lub odbyc¢ z przyjaciétmi lot balonem. Tak
jednak nie jest. Istnieje tylko jeden mozliwy wybdr, okreslony przez stan swiata fizycznego
W momencie jego podejmowania oraz przez prawa przyrody, ktére nie dopuszczajg zadnych
wyjatkéw. Wybor ten moze by¢ nam nieznany, zanim go dokonamy, ale istota od nas
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doskonalsza mogtaby go doktadnie przewidzie¢ — i to nie tylko tuz przed jego dokonaniem,
ale nawet zanim przyszlismy na swiat.

Moj drugi argument réwniez odwotuje sie do nauki, choé tym razem jest to psychologia
i nauki kognitywne. W ramach tych nauk przeprowadzono serie eksperymentow, w ktérych
na podstawie aktywnosci mézgu przewidywano skutecznie wybory podmiotéw zanim jeszcze
zostaty one podjete. Chodzito o wybory dotyczgce prostych czynnosci, takich jak nacisniecie
guzika czy zgiecie palca, ale w zasadzie nic nie stoi na przeszkodzie, abySmy w przysztosci
potrafili przewidywa¢ czynnosci bardziej ztozone — by¢ moze nawet cate zycie cztowieka.

Pionierem wspomnianych badan byt psycholog amerykanski Benjamin Libet. Swiat,

w ktérym dzieki rozwojowi techniki, takie przewidywania stajg sie mozliwe, przedstawit

w podobnym czasie pisarz amerykanski Philip K. Dick w swojej noweli Raport mniejszosci,
zekranizowanej niedawno przez Stevena Spielberga. W tym filmie policja jest w stanie
przewidzie¢ przyszie zbrodnie i kara¢ przestepcéw zanim ich dokonali. Czy w takim swiecie
jest miejsce na wolng wole? Wydaje mi sie, ze nie. A wiasnie takg strukture sSwiata sugeruje
wspotczesna nauka. Za pierwszg przestankg mojego argumentu przemawia wiec
wspotczesna nauka, a za drugg — zgodne z intuicjg analizy filozoficzne, ktére pokazujg, ze
w Swiecie deterministycznym poczucie wyboru jest tylko ztudzeniem, wynikajgcym

Z nieznajomosci ich przyczyn i niemozliwosci przewidzenia ich skutkow.

Rozwaze teraz krotko kilka watpliwosci wobec tych argumentow. Pierwszy zarzut jest
taki, ze wbrew temu, co powiedziatam, fizyka wspotczesna nie przemawia za
determinizmem, poniewaz na poziomie kwantowym obowigzujg indeterminizm
i nieprzewidywalnosé. Zarzut ten jednak wydaje mi sie nieprzekonujacy, i to z dwéch
wzgledow — (a) interpretacja fizyki kwantowej jest sprawg sporng i istniejg rowniez jej
interpretacje deterministyczne; (b) fizyka kwantowa dotyczy bardzo matych przedmiotow i nie
jest jasne, czy ma ona znaczenie dla przewidywalnosci zachowania duzych przedmiotow,
dostepnych zmystom ludzkim. Mimo odkry¢ fizyki kwantowej, nadal jesteSmy w stanie
przewidzie¢ ruchy planet czy zachowanie ludzkich narzadéw ciata. To samo dotyczy, jak
sagdze, dokonywanych przez nas wyboréw.

Drugi zarzut wobec mojego pogladu mowi, ze przyjetam btedng definicje wolnej woli.
Zamiast definiowac jg jako mozliwo$¢ dokonania roznych wyboréw w tych samych
warunkach fizycznych, lepiej powiedziec¢, ze wola jest wolna, gdy jest w stanie wybierac¢ to,
co chce. Takg definicje preferujg wspomniani przeze mnie kompatybilisci, wsrdd nich
Hobbes i Hume. Definicja ta wydaje mi sie jednak jawnie nieadekwatna, poniewaz zgodnie
Z nig wolng wole miataby nawet osoba, ktorej wola podlega statej manipulacji np.
mieszkaniec ,nowego wspaniatego swiata” Aldousa Huxleya czy niektérzy z bohateréw
serialu Czarne lustro. Wybierajg oni bowiem to, czego chca — ale to, czego chca nie zalezy
od nich.

Inny zarzut wysung wobec mojego stanowiska egzystencjalisci. Przyktadowo: Jean-Paul
Sartre, bedgcy zwolennikiem naturalizmu ontologicznego, w swoim wyktadzie
Egzystencjalizm jest humanizmem twierdzi, Zze w cziowieku ,egzystencja poprzedza
esencje”, co znaczy, ze cztowiek rodzi sie bez okreslonej natury i tworzy jg w sposéb
catkowicie niezdeterminowany poprzez wolne wybory. Wolnos¢ cziowieka jest w tym ujeciu
absolutna i jak sie wydaje, nie podlega zadnym ograniczeniom ze strony przyrody i kultury.
Taka wizja cztowieka jest pod wieloma wzgledami atrakcyjna, uwazam jednak, ze Sartre nie
podaje w swoim wyktadzie zadnych argumentow na jej poparcie. Inaczej méwigc, stanowi
ona nieuzasadnione zatozenie mysli egzystencjalistycznej. Podane przeze mnie dane
naukowe wskazuja, ze to zatozenie jest fatszywe. Chociaz bardzo cenie sztuki teatralne
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Sartre’a, takie jak Przy drzwiach zamknietych, nie moge poming¢ milczeniem stabosci
logicznych zaproponowanej przez niego obrony absolutnej wolnosci.

Zdaje sobie sprawe z innych trudnosci mojego stanowiska, takich jak uzgodnienie go
z naszym doswiadczeniem wewnetrznym, w ktorym mamy wyrazne poczucie wolnosci
wyboru, czy zasadnos¢ przypisywania odpowiedzialnos¢é moralnej i prawnej w swicie bez
wolnej woli. W tym miejscu musze pozostawic te pytania bez odpowiedzi, zaznaczajac
jedynie, ze przychylam sie do pogladu, iz dodwiadczenie zewnetrzne nas zwodzi,
a przypisywanie odpowiedzialnosci mozna uzasadni¢ jedynie pragmatycznie, a nie etycznie.
Twardy determinizm wydaje sie trudny do zaakceptowania, ale, jak méwit Sokrates, nie
nalezy uchylac sie od wnioskéw, do ktérych prowadzg dobrze przemyslane argumenty.

Punktacja 24/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 3/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 5/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3 a) argumentacja na rzecz stanowiska 6/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c¢) odpowiedz na zarzut 3/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2

3. Kompozycja wypowiedzi 1/1
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1. Spetnienie formalnych warunkow polecenia: 1 pkt
Wypracowanie spetnia formalne warunki polecenia:
— znajdujg sie w nim obydwa kluczowe elementy stanowiska zdajgcego: wyjasnienie
tematu wypracowania oraz teza
— zdajgcy prezentuje swoje stanowisko zadowalajgco, podajgc na jego rzecz
zasadne argumenty
— w tekscie eseju znajdujg sie odwotania do filozoféw (Hobbes, Hume, Sartre,
Sokrates), w tym filozoféw wystepujgcych w podstawie programowej filozofii.

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 22 pkt

Zdajacy w petni zadowalajgco wyjasnit temat wypracowania objasniajgc kluczowe pojecia
wystepujgce w poleceniu oraz jasno sformutowat swojg teze, zgodnie z ktérg naturalizm
ontologiczny wyklucza wolng wole. Zaprezentowang teze zdajacy uzasadnit przywotujgc
na jej rzecz dwa poprawne, funkcjonalne i pogtebione argumenty. Zdajgcy przedstawit
takze dwa zarzuty i zadowalajgco na nie odpowiedziat. W pracy nie wystepujg btedy
logiczno-jezykowe.

W swojej pracy zdajacy przywotat w sposob funkcjonalny i rzetelny poglady czterech
filozoféw, w tym my$| Sartre’a przedstawit w sposdb pogtebiony, odwotujgc sie w sposéb
funkcjonalny i pogtebiony do klasycznego tekstu filozoficznego Egzystencjalizm jest
humanizmem; w funkcjonalny sposéb przywotat takze dwa konteksty pozafilozoficzne
(Raport mniejszos$ci Philipa Dicka i serial Czarne lustro).

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwiniecie i zakonczenie.

Przykfad 2.

Antropologiczny spér o relacje miedzy wolng wolg a determinizmem toczy sie miedzy
tymi filozofami, ktérzy uwazajg je za wykluczajgce sie a tymi, ktérzy uwazajg je za zgodne ze
sobg. Pierwsi to inkompatybilisci (spirytualisci, woluntarys$ci), a drudzy — kompatybilisci.

W swoim eseju bede argumentowac za inkompatybilizmem.

Zaczne od danych naukowych. Wspétczesna fizyka wykazuje tozsamos¢ materii
i energii, co stanowi problem dla inkompatybilistow, ktdrzy najczesciej w energii doszukiwali
sie substancji duchowej i wolnoéci. Zgodnie z naukg caty swiat wydaje sie mieé nature
materialng, ztozong z czgstek elementarnych. Nie mozna, moim zdaniem, pogodzi¢ istnienia
wolnej woli ze wspotczesnym stanem wiedzy z fizyki. Ponadto, obecne badania
w neurobiologii i filozofia umystu pokazujg, ze zwigzek ciata ze Swiadomoscig jest zbyt silny,
by go pogodzi¢ z wolng wolg.

Maj drugi argument dotyczy zwigzku miedzy wolng wolg a przewidywalnoscig. Juz od
Newtona wiadomo, ze zjawiska fizyczne sg przewidywalne. Jesli znamy stan poczatkowy
jakiegos uktadu, mozemy obliczy¢ jego nastepne stany. Stosuje sie to zaréwno w matej skali,
jak w duzej np. pozwala przewidywac¢ zachowanie czesci komputera, a takze obliczac¢ tory
planet czy komet. Dlaczego wiec ludzki umyst, czyli mézg, miatby dziata¢ inaczej?
(Eksperymenty dowiodty, ze jesli wytnie sie pacjentowi cze$¢ mdzgu, to zmieni on swoje
zachowanie. Cztowiekiem rzgdzi wigc ten organ, a nie ,wolna wola”). A skoro zachowanie
cztowieka jest przewidywalne, to nie moze by¢ wolne. Wolna wola musiataby podlegac
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zasadom innym, niz mechaniczne, poniewaz materia jest przewidywalna, a wolna wola —
z definicji — nie jest.

Kompatybilisci powiedzieliby jednak: nie znamy catej prawdy o Wszechswiecie, wiec nie
mozemy mieC pewnosci co do zasad jego dziatania. Mechanika kwantowa data nauce nowe
perspektywy, to prawda. Jednak moim zdaniem cztowiek jest podporzgdkowany mechanice
klasycznej, a nie kwantowe;.

Przewidywalno$¢ dotyczy nie tylko jednostek, ale nawet spoteczenstw. Pozytywizm dat
poczatki nowoczesnej socjologii, ktéra bada zachowania ludzi w spoteczehstwach. Sg one
obliczalne, mozna z duzym przyblizeniem oszacowac skutki jakich$ dziatan politycznych, np.
wygtoszenia konkretnych pogladéw publicznie. Ludzmi mozna wiec sterowac, a w dobie
tatwiejszego dostepu do medidéw okazuje sie to niezwykle proste. Fake newsy, banki
informacyjne — to wszystko godzi w mozliwo$¢ wyboru cztowieka, ingeruje w jego poglady.

Husserl i inni fenomenologowie powiedzieliby pewnie, ze mozliwos¢ wyboru i wolnos¢ sg
dane bezposrednio. ,Czujemy”, Ze wybieramy, ze co prawda materialny swiat wptywa na
nasze doswiadczenie, ale to my podejmujemy decyzje. To nieprawda. JestesSmy swiadomi
wyboru — obserwujemy wybor — ale nie wybieramy. Bezposrednio dana jest tylko obserwacja
decyzji, a nie — sama decyzyjnosc. Jesli wiec istnieje mozliwo$¢é pogodzenia wolnej woli
i materializmu, to tylko poprzez oddzielenie jej od materii. Wymaga to staniecia na
stanowisku dualizmu, jak Kartezjusz. Taki dualizm nie zgadza si¢ jednak z danymi
naukowymi, ktére podatem wyzej.

Whytania sie stgd smutny obraz cztowieka — maszyny, bez zadnego wptywu na
otaczajgcy go, mechaniczny $wiat, ktérego sam jest czescig. Ten pesymizm bywa niekiedy
nie do przyjecia dla czesci ludzi, ktorzy mowig: ,to prawda, ze zjawiska mozna przewidziec,
ale cztowiek ma inng nature”. Takze kompatybilizm jest — wedtug mnie — ucieczkg od prawdy
o ludzkiej naturze. Ludzie nalezg do krolestwa zwierzat, niewiele rozni sie ich ciato od ciata
matpy. By¢ moze mozg cztowieka jest najbardziej skomplikowanym mechanizmem — ale
wcigz, tylko mechanizmem. Uderzenie w nerw wzrokowy daje takie same wrazenie, jak
spojrzenie w strone Swiatta — ten prosty fakt juz Hobbes wzigt za podstawe swojej
materialistycznej filozofii. Jako pesymista antropologiczny wiedziat, ze ludzie sg tylko ,ztymi
dzikusami”, okietznanymi sztucznie przez umowe spoteczng. Optymizm woluntarystéw
i kompatybilistdw pozostaje nieuzasadniony — wolna wola nie istnieje w $wiecie materialnym,
ktérego ludzie sg czescia.

Najciekawsze stanowisko, ktore tgczytoby materializm i wolng wole, przyjat rosyjski
pisarz — Fiodor Dostojewski. W Braciach Karamazow czytamy, ze ,jesli Boga nie ma,
wszystko jest dozwolone”. Powiedziatbym raczej, ze jesli Boga nie ma, a istnieje tylko
materia, to nic nie jest ,dozwolone” — wszystko jest konieczne, zdeterminowane. Dostojewski
przestrzega przed nieograniczong wolnoscig, ale tak naprawde nie ma przed czym
przestrzegaé. Wszystko, co musi sie stac, stanie sie — a Swiadomosc¢ cztowieka nie ma na to
wpltywu, moze jedynie obserwowaé, doswiadczac. Autor Zbrodni i kary nazwatby zapewne
takie poglady ucieczkag od odpowiedzialnoécig albo nawet odcziowieczeniem, pozbawieniem
jednostki jej podstawowego prawa do decyzji. PowinniSmy jednak zaakceptowac prawde
niezaleznie od jej konsekwencji etycznych. A prawda jest taka, ze wolna wola nie istnieje.

Wolng wole mozna rozwazaé oddzielnie, w systemach spirytualistycznych lub
dualistycznych ale nie w zestawieniu z ontologicznym materializmem. Swiat jest wedtug mnie
zdeterminowanym mechanizmem, ktérego nastepne stany mozna przewidzieé. Zadna istota
materialna nie moze zmieni¢ praw, ktore rzadzg materig, wiec takze i cztowiek nie jest
w stanie uwolni¢ sie od praw fizyki i koniecznos$ci, a zatem nie ma wolnej woli.
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Punktacja 21/25
1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia 1/1
2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe

2.1. Sformutowanie stanowiska 2/3
2.2. Wykorzystanie wiedzy z zakresu historii filozofii 4/6
2.3. Uzasadnienie stanowiska

2.3. a) argumentacja na rzecz stanowiska 5/6
2.3 b) kontrargumentacja 3/3
2.3 c¢) odpowiedz na zarzut 3/3
2.4. Nawigzania kulturowe 2/2
3. Kompozycja wypowiedzi 1/1

1. Spetnienie formalnych warunkéw polecenia: 1 pkt
Wypracowanie w catosci spetnia formalne warunki polecenia:

— zdajacy wyjasnit temat oraz przedstawit teze dotyczgcg tematu wypracowania

— zdajacy przedstawit argumenty na rzecz zaprezentowanej tezy

— w tekscie eseju znajdujg sie odwotania do filozofa wymienionego w podstawie

programowej filozofii (E. Husserl)

2. Kompetencje filozoficzne i kulturowe: 19 pkt
Zdajgcy czesciowo wyjasnit temat wypracowania (brak wyjasnienia pojecia naturalizmu
ontologicznego i determinizmu) i nie odpowiedziat wprost na pytanie sformutowane
w poleceniu. Sformutowat jednak wprost teze, iz opowiada sie za rozwigzaniem
inkompatybilistycznym a z toku wywodu i zakonczenia mozna domniemywac, iz zgodzity
sie takze z tezg, iz naturalizm ontologiczny wyklucza wolng wole; wprost jednak tej tezy nie
stawia. Zaprezentowang teze zdajgcy uzasadnit przywotujgc na jej rzecz trzy funkcjonalne
argumenty, z ktérych jeden nalezy uznac za pogtebiony (z przewidywalno$ci zdarzen).
Zdajacy przedstawit takze trzy zarzuty i zadowalajgco odpowiedziat na dwa z nich.
W wypracowaniu nie wystepujg btedy logiczno-jezykowe. W swojej pracy zdajgcy przywotat
w sposob funkcjonalny i rzetelny poglady dwdéch filozoféw — nie uczynit tego jednak
w sposob pogtebiony; w funkcjonalny i pogtebiony sposdb przywotat takze jeden kontekst
pozafilozoficzny (Bracia Karamazow Dostojewskiego).

3. Kompozycja wypowiedzi: 1 pkt
Wypracowanie zawiera poprawnie napisany wstep, rozwinigcie i zakonczenie.
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Informacja o egzaminie maturalnym z filozofii dla

absolwentéw niestyszacych

Informacje o egzaminie maturalnym z filozofii przedstawione w rozdziale 1. Opis egzaminu
maturalneqgo z filozofii dotyczg rowniez egzaminu dla absolwentow niestyszgcych. Ponadto
zdajgcy niestyszgcy przystepujg do egzaminu maturalnego w warunkach i formie
dostosowanych do potrzeb wynikajgcych z ich niepetnosprawnosci.

Dostosowanie warunkéw przeprowadzenia egzaminu maturalnego dla absolwentéw
niestyszgcych obejmuje m.in. czas trwania egzaminu. Dostosowanie formy egzaminu
maturalnego z filozofii dla absolwentéw niestyszgcych polega na przygotowaniu
odpowiednich arkuszy, w ktérych uwzglednia sie zmiane sposobu formutowania tresci
niektorych zadan i polecen. Zmiany te dotyczg przeredagowania tekstow zrédtowych, jezeli
tekst tego wymaga, oraz zamiany pojedynczych stow, zwrotdéw lub catych zdanh — jesli
mogtyby one by¢ niezrozumiate lub btednie zrozumiane przez osoby niestyszgce. Jednak
takie zmiany nie mogg wptywac¢ na merytoryczng tre$¢ zadania oraz nie mogg dotyczy¢
terminoéw typowych dla danej dziedziny wiedzy.

Szczegotowe informacije z tym zwigzane okreslone sg w Komunikacie dyrektora Centralnej
Komisji Egzaminacyjnej w sprawie szczegotowych sposobow dostosowania warunkdw i form
przeprowadzania egzaminu maturalnego w danym roku szkolnym.

W dalszej czeéci tego rozdziatu zostaty przedstawione przyktadowe zadania, ktore ilustrujg
sposob dostosowania niektoérych zadah wybranych z rozdziatu 2. Przyktadowe zadania
Z rozwigzaniami. Zachowano te samg numeracje zadan.
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ZADANIA SFORMULOWANE W OPARCIU O JEDEN TEKST FILOZOFICZNY

Przeczytaj iZ i j zadania.

Arystoteles
Etyka nikomachejska

Czym jest dzielnos¢ etyczna? Poniewaz sg trzy zjawiska w zyciu psychicznym:
namietnosci, zdolnosci i trwate dyspozycje, dlatego dzielno$¢ etyczna musi naleze¢ do
jednego z tych trzech rodzajow. Namietnosciami nazywam: pozgdanie, gniew, strach,
odwage, zawis¢, rados¢, mitos¢, nienawisc, tesknote, zazdrosé, litosé — w ogole wszystko, co
jest zwigzane z przyjemnoscig lub przykroscia; zdolnosciami nazywam to, dzieki czemu
mozemy odczuwacé wymienione namietnosci, wiec dzieki czemu mozemy [np.] gniewac sie,
smuci¢ sie lub litowag¢; trwatymi dyspozycjami nazywam to, dzieki czemu odnosimy sie do
namietnosci
w sposob wiasciwy lub niewlasciwy; tak np. do gniewu odnosimy sie Zle, jesli czynimy to
w sposob gwattowny lub zbyt staby, dobrze za$ — je$li czynimy to z umiarem, i podobnie
w odniesieniu do innych namietnosci.

Do namietnosci wiec nie nalezg ani zalety, ani wady etyczne, poniewaz nie nazywajg
nas ani dobrymi, ani ztymi z powodu namietnosci, natomiast nazywajg nas w ten sposéb
z powodu zalet lub wad etycznych; poniewaz dalej ze wzgledu na namietnosci nie
otrzymujemy ani pochwat, ani nagany (nie chwali sie bowiem kogos dlatego, ze sie boi, ani
dlatego, ze sie gniewa, lecz tylko za to, ze czyni to w pewien sposob), otrzymujemy
natomiast pochwaty i nagany ze wzgledu na cnoty (zalety) i wady.

Gniewamy lub boimy sie niezaleznie od postanowienia, cnoty za$ sg postanowieniami.

Z tych samych przyczyn nie nalezg tez one do zdolnos$ci, bo nie hazywa sie nas dobrymi
ani ztymi, nie chwali i nie krytykuje ze wzgledu na samg tylko zdolnos¢ doznawania
namietnosci wzietg z znaczeniu bezwzglednym. A dalej: zdolno$ci posiadamy z natury, cnoty
zas i wady etyczne nie sg ham wrodzone, o czym byta mowa wyzej.

Jesli wiec cnoty nie nalezg ani do namietnosci, ani do zdolnosci, to nalezg do trwatych
dyspozycji [...].

A wiec dzielnos¢ etyczna jest trwatg dyspozycjg do pewnego rodzaju postanowien,
polegajgcg na zachowywaniu wiadciwej ze wzgledu na nas Sredniej miary, ktérg okresla
rozum, i to w sposob, w jaki by jg okreslit cztowiek rozsgdny. Idzie tu o Srednig miare
pomiedzy dwoma btedami, tj. miedzy nadmiarem a niedostatkiem; a dalej: o Srednig miare
o tyle, ze te btedy albo nie dochodzg do tego, co jest wkasciwe w doznawaniu namietnosci
i w postepowaniu, albo poza te granice wykraczajg, dzielnos¢ etyczna za$ znajduje i wybiera
wiasciwy $rodek. Dlatego ze wzgledu na substancje i na definicje okreslajagca jej istote jest
dzielnos¢ etyczna czyms w posrodku lezgcym, jesli jednak chodzi o to, co jest najlepsze i co
dobre, jest ona czyms skrajnym.

Nie kazde jednak postepowanie i nie kazda namietno$¢ dopuszcza srednig miare;

z samych bowiem juz nazw niektdérych z nich wynika, ze sg czyms niegodziwym, tak np.
rados$¢ z powodu niepowodzenia drugich, bezwstydnosc¢ lub zawisé, a spomiedzy sposobdéw
postepowania: cudzotdstwo, kradziez i morderstwo; wszystkie te i tym podobne namietnosci
i sposoby postepowania sg przedmiotem nagany, poniewaz one same sg niegodziwe, nie
zas ich nadmiar lub niedostatek. Nie mozna tedy w ich obrebie nigdy postepowac wiasciwie,
lecz musi sie zawsze btagdzi¢; w odniesieniu do tego rodzaju rzeczy dobro i zto tkwi nie w tym
[np.], z ktdrg kobietg, kiedy lub w jaki sposdb nalezy cudzotozy¢, bo w ogdle czynié
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cokolwiek z tego jest rzeczg btedng. Podobnie ma sie rzecz z pogladem, iz istnieje umiar,
nadmiar i niedostatek w odniesieniu do niesprawiedliwo$ci, tchérzostwa lub rozwigzto$ci;
istniatby bowiem w takim razie umiar w nadmiarze i niedostatku, nadmiar nadmiaru

i niedostatek niedostatku [...].

Trzeba to jednak nie tylko w sposob ogoiny powiedzieé, lecz takze wzig¢ pod
uwage przypadki jednostkowe, w rozwazaniach bowiem dotyczgcych postepowania
twierdzenia ogdlne ubozsze sg w tres¢, te zas, ktére dotyczg jednostkowych przypadkéw,
wiecej zawierajg prawdy; poniewaz postepowanie odnosi sie do przypadkéw jednostkowych,
z ktérymi trzeba by¢ w zgodzie [...].

Istnieje tez w odniesieniu do gniewu nadmiar, niedostatek i umiar, a jakkolwiek sg one
[w jezyku greckim] bezimienne, to jednak nazywajac tego, kto zachowuje tu wtasciwg miare
tagodnym, nadajemy umiarowi nazwe tagodnosci; a w przypadku skrajnosci, ten kto grzeszy
nadmiarem bedzie nazwany porywczym, a btad jego porywczoscia, kto zas grzeszy
niedostatkiem bedzie nazwany niedostepnym gniewowi, a btad jego bedzie nazwany
niezdolnoscig do gniewu [...].

Jezeli chodzi o przyjemnosci zwigzane z zabawg i zartami , ten, kto zachowuje tu umiar,
jest cztowiekiem gtadkim i dowcipnym, a odnosna dyspozycja jest potgczeniem gtadkosci
i dowcipu; nadmiar jest kpiarstwem, a kto nim grzeszy, jest kpiarzem, ktéry chce za kazdag
cene by¢ $miesznym; kto za$ grzeszy tu niedostatkiem, jest pozbawionym humoru
sensatem czy mrukiem, a odnosna dyspozycja jest brakiem zmystu humoru (...). Istnieje tez
umiar w uczuciach, i w tym, co z nimi jest w zwigzku. Wstydliwos¢é bowiem nie jest
wprawdzie cnotg, chwali sie jednak i wstydliwego. Bo i tutaj mowi sie o jednym, iz trzyma sie
srodka, o innym, mianowicie o tym, kto wszystkiego sie wstydzi, ze jest przesadnie
wstydliwy; o trzecim, ktéry w ogdle catkiem jest bezwstydny, Zze grzeszy niedostatkiem; kto
zas trzyma sie srodka, ten jest wstydliwy [...].

Trzy wiec sg rodzaje dyspozycji, z ktérych dwie sg wadami (pierwsza z powodu
nadmiaru, druga z powodu niedostatku), jedna za$, a mianowicie zachowanie wlasciwej
miary, jest zaletg; wszystkie te dyspozycje wzajemnie sie sobie przeciwstawiajg, dwie
skrajnosci przeciwne sg zarowno srodkowi, jak i nawzajem miedzy sobg, srodek zas jest
przeciwstawnym tym dwom skrajnosciom [...]. Srodkowi przeciwstawia sie w pewnych
wypadkach silniej niedostatek, w innych za$ nadmiar, tak np. [...] umiarkowaniu [...] — nie
zupetna niewrazliwos¢ (brak wrazliwosci), bedgca brakiem, lecz rozwigztos$é, ktéra jest
nadmiarem.

Na podstawie: Arystoteles, Etyka nikomachejska, Warszawa 2012.

Dokoncz zdanie. Zaznacz witasciwa odpowiedz sposréd podanych.

Problematyka poruszana przez Arystotelesa w przytoczonym fragmencie tekstu Etyki
nikomachejskiej miesci sie w obrebie rozwazan z zakresu:

A. etyki i epistemologii.

B. estetyki lub metafizyki.
C. ontologii i aksjologii.

D. etyki lub filozofii polityki.
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Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedZ poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.

Rozwiazanie
D

Na podstawie tekstu Arystotelesa ocen prawdziwos¢ zdan. Zaznacz P, jesli zdanie jest
prawdziwe, albo F — jesli jest falszywe.

1. |Mitos¢ jest cnotg etyczna. = F
2. |Nienawis¢ jest wadg etyczna. P F
3. |Wszystkie wady moralne sg nabyte. P F

Zasady oceniania

2 pkt — zaznaczenie trzech wiasciwych odpowiedzi.

1 pkt — zaznaczenie dwdch wiasciwych odpowiedzi.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiagzanie
1.F
2.F
3.P

Wymien jakie sg wedtug Arystotelesa trzy konieczne warunki cnoty.

Zasady oceniania
1 pkt — wymienienie trzech koniecznych warunkéw cnoty.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

1) trwata dyspozycja

2) rozumnos¢ (rozumny charakter dyspozyciji)
3) umiar (Srednia lub wiasciwa miara)
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Wedtug Arystotelesa, cnota jest wtasciwg (Srednig) miarg pomiedzy btedami, tj. miedzy
nadmiarem a niedostatkiem. Na podstawie cytowanego fragmentu tekstu oraz wiedzy
wilasnej dotyczacej koncepcji cnoty Arystotelesa, uzupetnij tabele. Wpisz w wolne
miejsca hazwy wad, wskazujace na nadmiar i niedostatek odpowiadajacej im cnoty.

Nazwa wady nadmiaru Nazwa cnoty Nazwa wady niedostatku
1. Umiarkowanie niewrazliwos¢
2. zuchwalstwo (brawura) Mestwo
3. uzasadniona duma
4. Szczodrosé

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne uzupetnienie czterech wierszy tabeli.

1 pkt — poprawne uzupetnienie trzech wierszy tabeli.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie

Nazwa wady nadmiaru | Nazwa cnoty | Nazwa wady niedostatku

1. rozwigztosc umiarkowanie niewrazliwosc¢
2. | zuchwalstwo (brawura) mestwo tchorzostwo

: uzasadniona nadmierna lub przesadna
3. zarozumialstwo

duma skromnosé

4, chciwos¢ szczodrosé rozrzutnosé
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Na podstawie tekstu Etyki nikomachejskiej, przedstaw jak Arystoteles uzasadnia, ze
wstydliwos¢ nie jest cnota. Nastepnie, na podstawie fragmentu tekstu i wiedzy wtasnej
dotyczacej Arystotelesowskiego rozumienia cnoty, sformutuj dwa kontrargumenty
przeczace twierdzeniu Arystotelesa.

Wedtug Arystotelesa wstydliwosci nie jest cnotg , poniewaz ...

Zasady oceniania

3 pkt — poprawne uzasadnienie tezy Arystotelesa oraz sformutowanie dwéch trafnych
kontrargumentow.

2 pkt — poprawne uzasadnienie tezy Arystotelesa oraz sformutowanie jednego trafnego
kontrargumentu LUB za sformutowanie dwdch trafnych kontrargumentow.

1 pkt — poprawne uzasadnienie tezy Arystotelesa LUB za sformutowanie jednego trafnego
kontrargumentu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Wedtug Arystotelesa wstydliwosci nie jest cnotg, poniewaz cnota jest ,trwatg dyspozycjg do
pewnego rodzaju postanowien”. Jezeli wstydliwos$¢ pojmie sie jako namietnos¢, ktdra nie
moze przeksztatci¢ sie w trwatg dyspozycje, to nie mozna jej uznac za cnote.
Kontrargument pierwszy: Arystoteles piszgc o ludziach wstydliwych twierdzi, ze sie ich
chwali. W innym miejscu zas twierdzi, ze chwali¢ mozna ludzi jedynie za trwate dyspozycje.
Skoro zas$ cnota jest trwatg dyspozycja, a chwali¢ mozna jedynie za trwatg dyspozycje, to
wstydliwos¢ nalezy uznac za cnote.

Kontrargument drugi: Arystoteles piszac o wstydliwosci zauwaza, ze mozna mowic w jej
kontek$cie o wkasciwym $rodku oraz o nadmiarze i niedostatku wstydliwosci. Taka
charakterystyka jest zas typowa dla cnoty etycznej. Zatem mozna uzna¢ wstydliwosc za
cnote.
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ZADANIA NA PODSTAWIE DWOCH TEKSTOW FILOZOFICZNYCH

Przeczytaj ponizsze teksty i w

,Philonous: Nie tylko jest mozliwe, ale oczywiste, ze sg stworzenia, ktérych oczy mogag
widzie¢ przedmioty bedacych z powodu swych bardzo matych rozmiaréw niezauwazalnymi
dla naszego wzroku. [...] A jesli tak, to muszg one widzie¢ czgsteczki mniejsze od ich
wiasnych ciat; i widzg obraz rzeczywistosci inny od tego, ktéry my widzimy. Nawet nasze
wiasne oczy nie zawsze w taki samy sposob pokazujg nam przedmioty. Kazdy wie, ze
w czasie zottaczki wszystkie rzeczy widzimy jakby byty Zzotte. Jest zatem bardzo
prawdopodobne, ze te stworzenia, w ktorych oku jest struktura inna od naszej i ktorych ciata
wypetnia inna limfa, nie widzg w kazdym przedmiocie takich samych barw co my. | moze
z tego wszystkiego wynika wniosek, ze wszystkie barwy sg nieprawdziwe i zadna z tych,
ktére my widzimy, nie jest tak naprawde barwg przedmiotéw zewnetrznych?

Hylas: Racja.

Philonous: [...] gdyby barwy byty rzeczywistymi wtasnosciami albo cechami, ktére majg
ciata zewnetrzne, to nie bytaby mozliwa zadna zmiana barwy, bez zmiany w samym ciele.
Czy jednak nie jest oczywiste, ze po uzyciu mikroskopu, przy zmianach w gatce ocznej lub
przy zmianie odlegtosci, cho¢ sam przedmiot nie przemienia sie, to jego barwy albo sie
zmieniajg albo zupetnie znikajg? Takze, wystarczy zmieni¢ potozenie pewnych przedmiotéw,
by oko oglgdato je w catkiem innych barwach. Tak samo jest, gdy widzimy jaki$ przedmiot
przy réznych natezeniach swiatta. Te same ciata w Swietle swiecy widzimy w innym kolorze
niz
w swietle dziennym. [...] A teraz powiedz mi, czy nadal myslisz, ze kazde ciato ma swojg
rzeczywistg barwe, ktéra mu przystuguje; jesli zas uwazasz, ze tak jest, chetnie bym sie od
ciebie dowiedziat, jakie utozenie danej rzeczy, jaka odlegto$¢ od niej, jaka struktura i geneza
oka, jaki typ i natezenie Swiatta — sg potrzebne, by moc okresli¢ barwe prawdziwg i odroznic
ja od tych pozornych (nieprawdziwych).

Na podstawie: George Berkeley, Trzy dialogi miedzy Hylasem a Philonousem. Przeciw sceptykom i ateistom,
Krakéw 2006.

s[R]elatywizm jest popierany nie tylko domniemanym wskazywaniem prawd
wzglednych, lecz takze dedukcyjnie wyprowadzany z poglagdu znanego pod nazwg
subiektywizmu epistemologicznego. Subiektywizm oznacza, ze wszystkie sady, ktére
cztowiek wydaje [...] sg zalezne od wtasciwego cztowiekowi sposobu rozumienia rzeczy.
Sposab ten jest zwigzany z psychofizycznymi cechami cztowieka. Istocie o innej organizaciji
Swiat przedstawiatby sie inaczej, ona tez inaczej by go rozumiata iinne o nim wydawata
sady, uwazajgc ludzkie o nim sgdy za btedne. Nawet my sami uwazalibysmy nasze
dotychczasowe sady za btedne , gdyby sie nasza organizacja psychofizyczna zmienita.
Wskutek tego — jak méwig subiektywisci
i relatywisci — wydawane przez nas sady (ktére ludzie wypowiadajg) mogg by¢ prawdziwe
tylko dla nas; sad, ktory jest prawdziwy tylko dla nas, jest zapewne nieprawdziwy dla istot
zdolnych wydawac sady, ale inaczej od nas zorganizowanych. [...]
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Chcac wiec przeprowadzi¢ w powyzszej sprawie jakiekolwiek rozumowanie, trzeba tez
przyjac [nastepujgca] alternatywe. Wedtug pierwszej strony tej alternatywy twierdzenie, ze
pewien sad jest prawdziwy tylko dla pewnej osoby, znaczy, iz jest przez osobe, ktdéra go
wydaje, niestusznie uwazany za prawdziwy. Zdarza sie to przeciez bardzo czesto. Za
kazdym bowiem razem, w ktérym osoba wydaje sad mylny, jest niestusznie o jego
prawdziwosci przekonana; inaczej nie mogtaby sgdu tego wydag¢. Fakt ten uznajg nie tylko
subiektywisci i relatywisci, lecz takze wszyscy ich przeciwnicy [...]. Subiektywista mogtby
jednak uwazac, ze wszystkie sgdy wydawane przez cztowieka sg tego rodzaju, ze nie
mozna w ogole zdecydowag, czy sg one uwazane stusznie czy niestusznie za prawdziwe.
Taki poglad mozna mie¢ tak dtugo, jak dtugo nie widzi sie, ze istnieje w tym sprzecznosé.
Twierdzgc bowiem, ze o zadnym sgdzie nie mozna powiedzieé, czy jest on stusznie czy
niestusznie uwazany za prawdziwy, subiektywista uniemozliwia sobie zaréowno zwalczanie
swych przeciwnikéw, jak tez obrone swych wtasnych przekonah. Nie moze zwalczac
przeciwnikow, gdyz wedtug wiasnej tezy nie moze twierdzi¢, ze ich przekonania sg
nieprawdziwe; nie moze obroni¢ swych wlasnych twierdzen, gdyz nie moze wiedziec¢, czy sg
one prawdziwe. [...]

Pozostaje wiec tylko druga strona alternatywy, wedtug ktérej zdanie, ze pewne sady sg
prawdziwe jedynie dla pewnej osoby albo dla cztowieka w ogdle, trzeba rozumiec tak, ze
sady te sg tylko przez wydajgce je osoby uwazane za prawdziwe. Zadna inna osoba nie
moze sadoéw tych uwazac za prawdziwe. Wedtug tego pogladu okredlony sad, wydany przez
osobe A, jest prawdziwy, a ten sam sad, wydany przez osobe B, jest nieprawdziwy. Takie sg
poglady relatywistéw i subiektywistow. Do takich sgdéw majg naleze¢ m.in. przyktady
w rodzaju powiedzenia ,zapach tego kwiatu jest przyjemny”. Jezeli bowiem, méwig
subiektywisci, blisko tego kwiatu bedg dwie osoby, z ktérych jedna lubi jego zapach, a druga,
czujac jego zapach, doznaje uczucia przykrego, wtedy pierwsza osoba powie prawde,
mowigc, ze zapach tego kwiatu jest przyjemny; a dla drugiej osoby sad ten nie bedzie
prawdziwy, bo powiedziataby nieprawde, moéwigc ,zapach tego kwiatu jest przyjemny”. Jest
to przyktad wypowiedzi eliptycznych. Chcac bowiem w sposéb doktadny wyrazi¢ sad,
trzeba powiedzie¢, dla kogo zapach tego kwiatu jest przyjemny. Jezeli bowiem pierwsza
osoba powie: ,zapach tego kwiatu jest mi przyjemny”, a druga osoba powie: ,zapach tego
kwiatu nie jest mi przyjemny” i jezeli zauwazymy, ze wyraz mi wypowiedziany przez dwie
osoby ma inne znaczenie, gdyz oznacza raz jedng osobe, raz drugg osobe, wtedy okazuje
sie, ze ten i kazdy inny tego rodzaju przyktad niczego nie udowadnia. [...]

Ale relatywisci, opierajgc sie na subiektywizmie, nie zadowalajg sie twierdzeniem, ze
pewne sgdy mogg by¢ prawdziwe dla jednej, a nieprawdziwe dla drugiej osoby; twierdzg, ze
wszystkie sgdy wypowiadane przez cztowieka, sg prawdziwe tylko dla cztowieka (tego, ktory
dany sad wypowiada). Uwazajg wiec, ze inne istoty (inne niz ludzie) mogg uwazac sady
wydawane przez cztiowieka i uznawane przezen za stusznie prawdziwe, tak samo stusznie
uwazac za sady nieprawdziwe. Lecz tatwo zrozumieé, ze takiej tezy nie mozna pogodzi¢
z zasadg sprzecznosci. Jezeli bowiem cziowiek uwaza pewne sady stusznie za prawdziwe,
sady te sg istotnie prawdziwe; jezeli inne istoty uwazajg te same sady stusznie za
nieprawdziwe, sady te sg nieprawdziwe.

Na podstawie: Kazimierz Twardowski, O tak zwanych prawdach wzglednych, Lwow 1934.
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Dokoncz zdanie. Zaznacz wiasciwg odpowiedz sposréd podanych.

Zagadnienia przedstawione we fragmentach tekstéw George’a Berkeleya i Kazimierza
Twardowskiego, sg zwigzane z takimi dziedzinami filozofii jak:

A. etyka i ontologia.

B. aksjologia i metafizyka.

C. epistemologia i estetyka.

D. epistemologia lub antropologia filozoficzna.

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna..
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwigzanie
D

Podaj dwie racje, na podstawie ktérych Philonous twierdzi, ze barwa przedmiotu moze
sie zmienia¢ bez réwnoczesnej zmiany w przedmiocie, ktory te barwe ma.

RACIA PIBIWSZA: ... e
= T = T o [ T -

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne podanie dwéch racji.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Racja 1: zmiana odlegtosci od przedmiotu
Racja 2: zmiana potozenia przedmiotu
Racja 3: zmiana natezenia swiatta
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Wskaz w tekscie Kazimierza Twardowskiego akapit, w ktérym wprost odnosi sie on do
argumentu Philonousa méwigcego o réznicy w widzeniu barw miedzy ludzmi a innymi
istotami. Wyjasnij odpowiedz Kazimierza Twardowskiego na ten argument.

Fragment 1K U ...

Zasady oceniania
1 pkt — poprawne wskazanie fragmentu i wyjasnienie.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Fragment tekstu: ,Subiektywizm zaznacza fakt, ze wszystkie sady, ktére cztowiek wydaje
(...) sg zalezne od wlasciwego cztowiekowi sposobu pojmowania rzeczy. Sposéb ten jest
uwarunkowany psychofizyczng organizacjg cztowieka. Istocie o innej organizacji swiat
przedstawiatby sie inaczej, ona tez inaczej by go pojmowata i wskutek tego inne o nim
wydawata sady, uwazajgc ludzkie o nim sady za mylne. Nawet my sami zarzucilibySmy
nasze dotychczasowe sady jako mylne, gdyby sie nasza organizacja psychofizyczna
zmienita”.

Wyjasnienie: w podanym fragmencie Kazimierz Twardowski wprost wspomina o réznicy
w postrzeganiu swiata miedzy ludzmi a istotami o odmiennej organizacji psychofizyczne;j.
W odpowiedzi wyréznia on dwa mozliwe rozumienia tezy relatywisty i argumentuje, ze przy
kazdej z tych interpretacji teza relatywisty jest fatszywa. W ostatnim akapicie zwraca
dodatkowo uwage, ze teza relatywisty prowadzi do sprzecznosci.
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ZADANIA Z ZAKRESU KULTURY LOGICZNEJ

Przeczytaj ponizszy fragment tekstu.

Wkrotce oko jej spoczeto na lezgcym pod stotem niewielkim, szklanym pudetku: otworzyta je
i znalazta wewnatrz malenkie ciasteczko, na ktérym stowa: ,ZJEDZ MNIE” zostaty pieknie
wypisane porzeczkami. — No, to je zjem — powiedziata Alicja — a jezeli sprawi ono, ze urosne,
bede mogta wzigc¢ ten klucz; a jezeli sprawi, ze zmaleje, to przeczotgam sie pod drzwiami:
tak czy inaczej, wejde do ogrodu i nie dbam o to, co sie stanie!

Lewis Carroll, Alicja w Krainie Czaréw, Warszawa 2019.

Uzupetnij brakujace przestanki rozumowania tak, aby byto ono formalnie poprawne
i miato posta¢ dylematu konstrukcyjnego prostego. Nastepnie sformutuj zarzut wobec
przestanki 1.

Rozumowanie:

Przestanka 1: Ciasteczko albo sprawi, ze Alicja urosnie, albo sprawi, ze Alicja zmaleje.
PrzZestanKa 2. ...
e 1S £= 1 ] = T

Whiosek: Alicja wejdzie do ogrodu.

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie dwdch przestanek oraz poprawne sformutowanie zarzutu.
1 pkt — poprawne podanie dwdch przestanek LUB poprawne sformutowanie zarzutu.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Rozwiazanie

Przestanka 2: Jesli ciasteczko sprawi, ze Alicja urosnie, to Alicja bedzie mogta wejs¢ do
ogrodu.

Przestanka 3: Jesli ciasteczko sprawi, ze Alicja zmaleje, to Alicja bedzie mogta wejs¢ do
ogrodu.

Zarzut wobec przestanki 1.: Przestanka 1 pomija mozliwos¢, ze po zjedzeniu ciasteczka
rozmiar Alicji sie nie zmieni.
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ZADANIA Z ZAKRESU HISTORII FILOZOFII

Ponizej jest fragment stynnego malowidta sciennego Rafaela z poczgtku XVI w. ,Szkota
atenska”. W centrum malowidta sg dwaj najstynniejsi filozofowie starozytnosci: Platon
i Arystoteles.

Rafael Santi, Szkofa ateriska (fragment), 1509 — 1511,
Stanze della Segnatura, Watykan

Zakladajac, ze przedstawieni filozofowie dyskutuja na temat zagadnienia
metafizycznego, wyjasnij —na podstawie wiedzy o filozofii Platona i Arystotelesa —
dlaczego na malowidle Rafaela, Platon ma palec skierowany do goéry, a Arystoteles
wskazuje reka na ziemie. W swojej odpowiedzi:

e podaj nazwy reprezentowanych przez Platona i Arystotelesa stanowisk
metafizycznych, ktére odpowiadaja sposobowi przedstawienia postaci filozoféow
przez artyste;

o wykorzystujgc stosowne pojecia i twierdzenia z zakresu metafizyki, przypisz
wymienionym filozofom tezy zidentyfikowanych przez Ciebie stanowisk
metafizycznych i wyjasnij ich zwigzek ze sposobem przedstawienia postaci
filozofow przez artyste.
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Nazwy i tezy stanowisk metafizycznych:

Platon:

NAZWA STANOWISK . ..o ee et e e e e e e

Arystoteles:

(P24 TYZ= T3 = 1 0 11T/ 1] =

Wyjasnienie sposobu przedstawienia postaci Platona i Arystotelesa — interpretacja malowidta

odwotujgca sie do poje¢ i twierdzen z zakresu metafizyki obu filozoféw:

— teza metafizyczna podzielana przez Platona, a sposdb przedstawienia jego postaci przez

ANy S . e

— teza metafizyczna podzielana przez Arystotelesa, a sposob przedstawienie jego postaci

O S YA= | 111 =

Zasady oceniania

3 pkt — podanie nazw stanowisk metafizycznych i ich tez oraz poprawna interpretacja
sposobu przedstawienia obu postaci filozoféw: Platona i Arystotelesa.

2 pkt — podanie nazw stanowisk metafizycznych i ich tez oraz poprawna interpretacja
sposobu przedstawienia jednej postaci filozofa: Platona LUB Arystotelesa.

1 pkt — podanie nazwy i tezy stanowiska metafizycznego Platona lub Arystotelesa.

0 pkt — za odpowiedz niepetng lub btedng albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Nazwy i tezy stanowisk metafizycznych:

Platon: idealizm platonski lub dualizm metafizyczny

Teza idealizmu platonskiego: idee sg prawdziwymi, samoistnymi, inteligibilnymi bytami
istniejgcymi niezaleznie od umystu.
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Arystoteles: realizm metafizyczny lub pluralizm kategorialny

Teza realizmu metafizycznego Arystotelesa: konkretne, ztozone z materii i formy byty istniejg
niezaleznie od umystu.

Przyktadowe wyjasnienie sposobu przedstawienia postaci Platona i Arystotelesa —
interpretacja malowidta odwotujgca sie do poje¢ i twierdzen z zakresu metafizyki obu
filozofow:

— przedstawienie postaci Platona:

Platon wskazujgcy palcem ku goérze, zdaje sie w ten sposéb wyrazaé swoje kluczowe
przekonanie metafizyczne (ontologiczne), ze prawdziwy byt nie moze by¢ utozsamiony

Z rzeczywistoscig zjawiskowa (ze $wiatem materialnym), lecz ze ma nature
ponadzjawiskowg. Wedtug Platona rzeczywistos¢ ma nature dualng — istniejg byty
nazywane przez niego ideami lub formami, ktére sg inteligibilne, transcendentne, wieczne,
niematerialne i ogdlne oraz niedoskonate rzeczy materialne ($wiat empiryczny, zjawiskowy).
Uniesiony ku gérze palec Platona zdaje sie wskazywac na idee jako byty transcendujgce
rzeczy swiata zjawiskowego, w ktérych to ideach rzeczy te partycypuja. Idee jawig sie jako
prawdziwe przyczyny rzeczy.

— przedstawienie postaci Arystotelesa:

Arystoteles wskazujgcy prawg rekg na ziemie, zdaje sie w ten sposob wyrazac¢ swojej
przekonanie ,realistyczne”, zgodnie z ktérym bytem jest kazdy konkretny przedmiot istniejgcy
w empirycznie dostepnej cztowiekowi rzeczywistosci. Arystoteles jest realistg metafizycznym
i pluralistg — wedtug niego istnieje mnogosc bytoéw-konkretow, istniejgcych niezaleznie od
jakiegokolwiek umystu. Konkretny byt jako substancja (wraz ze swoimi przypadtosciami) jest
ztozony z materii i formy, a jego dynamizm wyjasniany jest poprzez kategorie aktu

i moznosci.

Czy starozytni sceptycy zgodziliby sie ze stwierdzeniem, ze sprawiedliwos¢ jest
obiektywna wartosciag? Uzasadnij swojg odpowiedz, podajac dwa argumenty zgodne
z doktryng pirronizmu.

O AP OWI B Z: .ot e

N o 10 0 1=T | 01T 74
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Zasady oceniania

2 pkt — odpowiedz poprawna i podanie dwoch trafnych argumentéw zgodnych z zatozeniami
pirronizmu.

1 pkt — odpowiedz poprawna i podanie jednego trafnego argumentu zgodnego z zatozeniami
pirronizmu.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Odpowiedz: starozytni sceptycy nie zgodziliby sie ze stwierdzeniem, Zze sprawiedliwo$¢ jest
obiektywng wartoscig

Argument pierwszy: nalezy powstrzymac sie od wydawania jakichkolwiek sgdow, zatem nie
mozna niczego twierdzi¢ na temat tego, czy sprawiedliwosc jest obiektywng wartoscia.
Argument drugi: istniejg rézne poglady na temat tego, czy sprawiedliwos¢ jest wartoscig
obiektywng, zatem nie mozna twierdzi¢ jednoznacznie, ze sprawiedliwos¢ jest obiektywng
wartoscia.

ZADANIA Z ZAKRESU WYBRANYCH PROBLEMOW FILOZOFICZNYCH

Dokoncz zdanie. Wybierz odpowiedz A, B lub C i jej uzasadnienie 1., 2., lub 3.

Kazimierz Ajdukiewicz jest autorem zdania: ,mys| m jest prawdziwa — to znaczy: mysl m
stwierdza, ze jest tak a tak, i rzeczywiscie jest tak a tak”. Zdanie to jest wyrazem:

A. pragmatycznej koncepcj 1. René Descartesa

prawdy, pogladu
. | epistemologicznego

B. korespondencyjnej koncepcji reprezentowanego | 2. Williama Jamesa

prawdy, o
przez Kazimierza

c koherencyjnej koncepcji Ajdukiewicza i 3 Sw. Tomasza z Akwinu

prawdy,

Rozwigzanie
B3

Zasady oceniania
1 pkt — odpowiedz poprawna.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.
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ZADANIA NA PODSTAWIE TEKSTU NIEFILOZOFICZNEGO

Przeczytaj ponizszy tekst i wykonaj zadania.

Co sie zas tyczy mojego podziatu ludzi na zwyktych i niezwyktych, zgadzam sie, ze jest on
troche dowolny, ale ja przeciez nie upieram sie przy scistych liczbach. Wierze tylko w swojg
mys| zasadniczg. Polega ona na tym, Ze ludzie wedtug prawa przyrody dzielg sieogodlnie
na dwie klasy: na klase ludzi nizszych, bedgcych, ze tak powiem, materiatem, ktory stuzy
wytgcznie do wydawania na $wiat ludzi sobie podobnych, oraz na ludzi wiasciwych, to
znaczy posiadajgcych dar czy talent, ktory im pozwala wygtosi¢ w swoim Srodowisku n o w e
s to w 0. Oczywiscie, podklas jest wiele, ale cechy wyrézniajgce ludzi obu klas sg dosc¢
ostre: klasa pierwsza, czyli materiat, to ogdlnie biorgc ludzie z natury zachowawczy,
przyktadni, ulegli i swg ulegto$¢ mitujacy [...]. Ludzie nalezacy do drugiej klasy — wszyscy
przekraczajg prawo, sg burzycielami albo sg do tego sktonni, zaleznie od uzdolnieh.
Przestepstwa tych ludzi, naturalnie, sg wzgledne i wielorakie; najczesciej domagajg sie oni
w najroznorodniejszych wystgpieniach zniszczenia istniejgcego stanu w imie lepszego. Lecz
jesli takiemu cztowiekowi dla realizacji jego idei wypadnie stgpaé chociazby po trupach,
przez krew, to sadze, ze moze on wewnetrznie, w zgodzie z sumieniem, zezwoli¢ sobie
nawet na pochdd przez krew — co zresztg zalezy od tej idei i jej rozmiarow (...). Tylko w tym
znaczeniu méwie w swym artykule o ich prawach do zbrodni. [...] Pierwsza klasa jest zawsze
wtadczynig terazniejszosci, druga klasa — wladczynig przysztosci. Pierwsi zachowujg swiat

i pomnazajg go liczebnie; drudzy pchajg swiat naprzéd i kierujg go ku oznaczonym celom.
Jedni i drudzy majg zupetnie rowne prawo istniec.

Fiodor Dostojewski, Zbrodnia i kara, Warszawa 1966.

Z cytowanego tekstu Zbrodni i kary wybierz i zapisz dwa fragmenty pierwszy, ktéry
wyraza sens nietzscheanskiej idei woli mocy, drugi ktéry jest z tg ideg niezgodny.
Swoje wybory uzasadnij, odwotujac sie do pojecia woli mocy.

Fragment wyrazajgcCy idee WOli MOCY: ... .c.oiiiiii e ae e aeaas
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Zasady oceniania

2 pkt — poprane wybranie dwoch fragmentow oraz dwa poprawne uzasadnienia.
1 pkt — poprane wybranie jednego fragmentéw i podanie jego uzasadnienia.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Fragment nawigzujgcy do Nietzscheanskiej idei woli mocy:

,Ludzie nalezgcy do drugiej klasy — wszyscy przekraczajg prawo, sg burzycielami albo sg do
tego sktonni, zaleznie od uzdolnien. Przestepstwa tych ludzi, naturalnie, sg wzgledne

i wielorakie”.

Uzasadnienie: Istotg Nietzscheanskiej idei woli mocy jest nieograniczona moc $wiata

i cztowieka; wola mocy jest wyrazem walki i panowania. Przytoczony fragment tekstu
nawigzuje do tej idei, poniewaz mowa jest w nim o ludziach, ktérzy przekraczajg prawo

i mogg niszczy¢ zastany porzadek — ich przestepstwa zas uznane sg za wzgledne. Postawa
tak scharakteryzowanych ludzi moze wyrazac¢ idee woli mocy, ktéra manifestuje sie
niszczeniem zastanego porzadku swiata i zdolnoscig do tworzenia nowej hierarchii wartosci.
Fragment niezgodny z ideg woli mocy:

.Lecz jesli takiemu cztowiekowi dla ziszczenia jego idei wypadnie stgpaé chociazby po
trupach, przez krew, to sgdze, ze moze on wewnetrznie, w zgodzie z sumieniem, zezwoli¢
sobie nawet na pochod przez krew — co zresztg zalezy od tej idei i jej rozmiarow, prosze to
sobie zakonotowa¢. Tylko w tym znaczeniu méwie w swym artykule o ich prawach do
zbrodni”.

Uzasadnienie: Wola mocy jest wyrazem niczym nieograniczonej mocy bycia. Nie mozna

z tak rozumiang ideg pogodzi¢ jakichkolwiek ograniczen, o ktérych mowa jest w
przytoczonym fragmencie tekstu.

Podaj inne, niz pojecie woli mocy, twierdzenie lub pojecie filozoficzne Fryderyka
Nietzschego i je wyjasnij. Na podstawie tego twierdzenia lub pojecia zinterpretuj
wybrany przez siebie fragment z cytowanego tekstu Zbrodni i kary.

Pojecie lub twierdzenie Fryderyka NietzsChego: ........c.oeoiiiiiiii e,
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Zasady oceniania

2 pkt — poprawne przywotanie twierdzenia Fryderyka Nietzschego wraz z wyjasnieniem oraz
poprawna interpretacja tekstu w odniesieniu do tego twierdzenia.

1 pkt — poprawne przywotanie twierdzenia Fryderyka Nietzschego wraz z wyjasnieniem.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przyktadowe rozwigzanie

Pojecie lub twierdzenie Fryderyka Nietzschego: idea nadcziowieka

Wyjasnienie pojecia lub twierdzenia: nadcztowiekiem jest ktos obdarzony wolg mocy.
Nadcztowiek poprzez te wole odrzuca zastane idee i ustalone oraz aprobowane cele

i wartosci, czego wyrazem jest miedzy innymi pogarda dla stabosci i tradycyjnej moralnosci.
Interpretacja tekstu w Swietle wybranego pojecia lub twierdzenia: w przywotanym tekscie
Zbrodni i kary mowa jest o dwdch kategoriach ludzi, ktérych autor powiesci nazywa
»ZWyklymi” i ,niezwyktymi”. Pierwszych utozsamia z ,wtadcami terazniejszosci” a drugich
uwaza za ,wtadcéw przyszitosci”. Ci drudzy mogg niszczy¢ a nawet zabija¢, aby méc
realizowac swoje cele. To przyzwolenie na destrukcje i zabdjstwa moze by¢ uznane za
wyraz nietzscheanskiej idei nadcztowieka, w swietle ktorej niezwykli ludzie nie liczg sie

Z zastanym porzadkiem prawnym i moralnym; uniewazniajg te porzadki, przeksztatcajgc
Swiat zgodnie z wlasng jego wizjg i wyrazajgc tym samym siebie — swg wole mocy.

Przeczytaj ponizszy tekst i wykonaj zadania.

Przeczytaj dialog miedzy osobg A. i osobg B. na temat nielegalnego kopiowania filméw,
a nastepnie wykonaj polecenia.

A.. Skopiowatem swietny film! Mozesz teraz skopiowa¢ go ode mnie.
B.: To nie jest legalne.
A.. Co Cie to obchodzi? Niewazne. Jesli jaki$ czyn przynosi dobre skutki, to jest dobry.
A mdj czyn przynosi dobre skutki. Zaraz sie o tym przekonasz, kiedy obejrzysz film. M¢j
czyn wiec jest dobry! Wigczamy.
B.. Zaczekaj. Jesli jakis czyn jest dobry, to nie moze przyniesé zadnych ztych skutkow.
A Twadj czyn moze je przynies¢, wiec nie jest dobry.
. Jakie zte skutki moze przynie$¢ moj czyn?
. Brak naleznej zaptaty tworcom filmu i aktorom.
. Zawsze jestes po stronie bogatych! | masz w rodzinie aktorow, wiec bronisz ich i swoich
interesow.
B.: Nieprawda. A poza tym przeciw kopiowaniu filméw wypowiedzieli sie cztonkowie
Twojego ulubionego zespotu muzycznego i gtéwni aktorzy z filmu, ktéry chcesz teraz
ogladac.

> o >
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W dialogu wystepuja dwa chwyty erystyczne: argumentum ad personam
i argumentum ad verecundiam. Podaj cytaty zawierajace te chwyty oraz wyjasnij,
dlaczego zastosowane chwyty s3 nieuczciwe.

Chwyt erystyczny osoby A: argumentum ad personam
L = PP

LAY E= 1S 1= 11

Chwyt erystyczny osoby B: argumentum ad verecundiam
L = PP
LAY/ =T 1= ][

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne podanie cytatow i wyjasnienie dwéch chwytéw erystycznych.
1 pkt — poprawne podanie cytatu i wyjasnienie jednego chwytu erystycznego.
0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Chwyt erystyczny osoby A: argumentum ad personam

Cytat: ,masz w rodzinie aktoréw, wiec bronisz ich i swoich interesow.”

Wyijasnienie: chwyt ten jest nieuczciwy, poniewaz nie podaje merytorycznych racji przeciw
tezie dyskutanta, lecz odnosi sie do jego osoby (ad personam): powigzan rodzinnych oraz
domniemanych nieczystych intencji. Tematem dialogu jest to, czy kopiowanie filméw jest
moralnie dopuszczalne, a nie to, czy zakaz kopiowania opfaca sie osobie A.

Chwyt erystyczny osoby B: argumentum ad verecundiam

Cytat: ,przeciw kopiowaniu filméw wypowiedzieli sie¢ cztonkowie Twojego ulubionego zespotu
muzycznego i gtéwni aktorzy z filmu, ktoéry chcesz teraz ogladac.”

Wyijasnienie: chwyt ten jest nieuczciwy, poniewaz nie podaje merytorycznych racji za
broniong teza, lecz odwotuje sie do niesmiatosci (ad verecundiam) dyskutanta wobec osdb,
ktére jg gtoszg. Tematem dialogu jest to, czy kopiowanie filméw jest moralnie dopuszczaine,
a nie to, ktoére znane gwiazdy muzyki lub filmu jg gtosza.
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Podaj jakiego argumentu moga uzy¢ zwolennicy tezy, ze zakaz nielegalnego
kopiowania filméw jest zakazem bezwzglednym, a jakiego argumentu mogg uzy¢
zwolennicy tezy, ze jest on tylko zakazem wzglednym? Omawiajac te dwie
argumentacje, wyjasnij stanowisko uniwersalizmu (absolutyzmu) i stanowisko
relatywizmu etycznego.

Argumentacja na rzecz tezy o bezwzglednosci zakazu: ...........c..coooiiiiiiiiiiii

Zasady oceniania

2 pkt — poprawne sformutowanie obu argumentacji, wraz z wyjasnieniem typowych dla nich
stanowisk etycznych.

1 pkt — poprawne sformutowanie jednej argumentacji wraz z wyjasnieniem typowego dla nigj
stanowiska etycznego ALBO za poprawne sformutowanie obu argumentacji, bez
wyjasnienia stanowisk etycznych.

0 pkt — odpowiedz niepoprawna lub niepetna albo brak odpowiedzi.

Przykladowe rozwigzanie

Argumentacja na rzecz tezy o bezwzglednosci zakazu:

Absolutyzm etyczny gtosi, ze normy moralne sg bezwzgledne, czyli obowigzujg niezaleznie
od czasu, miejsca i innych okoliczno$ci podpadajgcych pod nie sytuacji. Skoro kradziez jest
zawsze, wszedzie i wobec (lub dla) kazdej osoby zta, to nielegalne kopiowanie filmow — ktére
jest formg kradziezy — tez jest zte zawsze, wszedzie i wobec (lub dla) kazdej osoby.

Argumentacja na rzecz tezy o wzglednosci zakazu (przyktadowa odpowiedz):

Relatywizm etyczny gtosi, ze normy moralne sg wzgledne, czyli obowigzujg lub nie

w zaleznosci od czasu, miejsca i innych okolicznosci podpadajacych pod nie sytuaciji.
Nielegalne kopiowanie filmow jest zte, ale na przyktad tylko wtedy, gdy kopiuje osoba
bogata, ktérg sta¢ na zakup filmu. Norma zakazu kopiowania nie dotyczy jednak na przykfad
ludzi biednych, ktérzy zamieszkujg kraje trzeciego swiata.
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